Подциска принимает 
дакщи Мамскихь” № 
шыхь ВЪдомостейь 

Мннсив. 


1 Апрзля 1 Апр$ля, 
ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬНАЯ. 


Исправленае ошибки. Въ № 1-мь Епармальныхь В%- 
домостей за’ текупий 1911-й годъ ошибочно напечатано, 
всльдотве таковой же ошибки въ № 50 „Церковныхь В%- 
домостей“ за истекици 1910-й годъ, о пожаловаши золотыми 
медалями для ношев!я на груди на Станиславской ленть, 
старость церквей села Поповщины, Бобруйскаго узда, 
Потапа Ленкевича, Мозырской Михайловской соборной Иав- 
ла Малиновскаго, и Воскресенской м. Клецка, Слуцкаго 
УЪзда, Госифа Попова, такъ какъ нынЪ выяснилось, что. вов 
означенные старосты пожалованы не золотыми, а серебрян- 
ными медалями для ношешя на груди на Отаниславской 
ленть. 
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ВЫСОЧАЙШИЯ НАГРАДЫ. 

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по вовподданнз йшему до- 
кладу опредвлен!я Овятёйшаго Синода, ВСЕМИЛОСТИВЗЙ- 
ТЕ соизволилъ, въ 11 день февраля 1911 года. на награж- 
длене псаломщиковъ церквей села Дятловичъ, Пинскаго уЪзда, 
Андрея Сулновскаго и села Ятры, Новогрудскаго, уЪзда, 
Семена Манневича золотыми медалями съ надписью 
„за усерде“, для ношен1я на ше нз Александровской лен- 
тЪ, за 50-лВтнюю службу. 


Распоряженя Епархгальнаго Начальства. 
Перемфны по епархгальной службЪ. 


Опредълены: учитель  церковно-приходской школы 
'Яковь Сердюнковть на священническое мЪсто къ Вицков- 
ской церкви, Минскаго уззда, —13 марта; учитель церковно- 
приходской школы и испр. должность поаломщика Бере- 
зовецкой церкви, Новогр. у., Михаиль Шавель на свя- 
щенническое мВсто къ Демидовичской церкви, Рвч. у... - 
14 марта. 

Перемющены, согласно прошенямъ: священникъ Гор- 
нянской церкви, Борис. у. Михаиль ПЪшновск къ 
Михалковской--Моз. у-—8 марта.; псаломщикъ Раковской 
церкви, Минск. у., Матвей Мальцевть на таковую же 
должность къ Мозырскому собору и священникъ Вицков- 
ской церкви, Минс. у.. Александръ Герасимович къ 
Кевецкой,—того, же у.,—оба 13 Марта; священникъ Дубров- 
ской церкви, Бэбр. у, Геормй Мащневичь къ Синяв- 
ской, —Слуц. у.,—14 Марта. 

Уволены заштать: нсаломщикъ Мозырекаго:собора Ар- 
сенй Перебилло, согласно прошен!ю, 10 Марта и запре- 
щенный священникъ Демидовичекой церкви, Рьч, у., 1а- 
ковъ Лмсицщинйй, по распоряженшю Нпархальнаго Началь- 
ства, съ отрьшешемъ оть мЪста и съ оставлешемъ въ зап- 
рещен!и священнослужевня и съ воспрещешемъ ношевя 
рясы-—14 Марта. 


ре 


Утверждены: а) членами строительнаго комитета 3 ок- 
руга Бобруйскаго уВзда священники Терентй Мацщневичть 
и Петръ Мордвилно—20 Марта; 0) въ должности церков- 
ныхь старость: крестьянинъ Александрь Русанть къ Рай- 
чанской церкви, Новотр, у., на 1-е 3-хъ льме—6 Марта; 
крестьяне—Александрь Голомбевснй къ Кривошин- 
ской церкви, Новогр. у., на 8-е 3-хъ ле и Михаилъ Ма= 
лечно къ Стволовичской церкви, того же у., на 1-е 3-хъ 
лъше—-оба 8 Марта; крестьяне—Косьма Турлыко къ Ко- 
саричской церкви, Бобр. у., и Тоакимь Писнунъ къ Ма- 
ло-Долецкой церкви, Борис: у.,—0оба на 1-е 3-хъ ле и 
оба 10 Марта; крестьяне КорнилИ Вереса къ Грабьев- 
ской церкви, Бобр. у., на 1-е 3-хъь лВме и Стаи Чепфга 
къ Лоевской Николаевской, —Р%ч. у., на 4-е 3-хъ лзт1е—0ба 
18 Марта. 


Избраны, въ составъ церковно-приходскихь попечи- 
тельствъ: 1). Кривошинской церкви, Новогр. у., предездате- 
лемъ священникъ Александре Барановский, а членами 
15 прихожанъ изъ крестьянъ; 2 Косаричекой—,Бобр. у., пред- 
сВдателемъ священникь ПорфирЙ Лукашевичъ, а чле- 
нами 12 прихожанъ изъ крестьянъ; 3) Грабьевской—,‚гого 
же у., предсвдателемъ священникъ Александръ Перегудъ, 
а членами 11 прихожанъ изъ разныхъ сослов!Й и 4) Шац- 
кой—,Игум. у.—предовдателемъ священникъ Никифоръ 
Копачинсний, д членами 14 прихожанъ изъ крестьянъ. 


„Награды: Награждены похвальными листами старосты 
церквей: Круговичской, Слуцк. у. крестьянинъ (Стефанъ 
Заяцъ, Дубойской, Пинс. у., крестьянинъ Кондратий Ба- 
тюшко и Ставокской, того же у., крестьянинъ Лаврентйй 
Садовсюй— все трое 16 Марта. 


Объявляется благодарность Его Преосвященства, ТПре- 
освященнойшаго Михаила, Епископа Минекаго и Туровска- 
0 прихожанамь Логишинской Преображенской церкви Пин- 
скаго’уВзда, землевладвльцу Петру Титенчо, священни- 
ку Гоанну Хл6цевичу съ супругою, прихожанамь 
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'Новельской ‘церкви ‘ши Кухоцко-Вольекому Ильинскому Брат- 
ству, того же у., за пожертвован!я на’ благоукрашеше 
своихъ приходскихъ храмовъ. 


ВЪДОМОСТЬ 


о количествЪ денегъ, удержанныхь изъ жалованья ду- 
ховенства епархи за мартъ 191 года. 

Удержаше произведено на слБдуюцие предметы: 

1) На жалованье Минскому Епаральному Мисс!юне- 
Ту по тр. 8 к. с0 вевхь протоереевъ и священниковъ, а 
при вакантности мЪста съ мЪетнаго благочиннаго, съ пра- 
вомъ получешя этого вычета изъ церковныхь суммъ; 

2) на содержаше воспитанниковъ епархальнаго обще- 
житмя при Минской Духовной Семинари съ протоереевъ и 
священниковъ по 2 р., а съ ЖМаконовъ и псаломщиковъ по 
1'р. изъ личныхь средствъ членовъь причта; 

3) въ пользу Правлешя Духовной Семинар!и за, содер- 
жаше дЭтей: съ священниковь церквей Слуцкаго ‘у%№зда 
Блевичекой Мацкевича 85 к., Трухановичекой Сулковска- 
то'и Мокранской Говорскаго по 15 р. 69 к., съ каждаго, 
`Игуменскаго ‘у. Лъшнянской ц. Заусцинскаго 3р. 69 к., 
'Мозырскаго ‘у., Радиловичсекой Давидовича 23 р. и Иин- 
скаго у., Плотницкой Дюкова 65 к.; псаломщиковъ церквей: 
Рьчицкаго у., Брагинской Черняковскаго, Короваличской 
Толовача, Мозырскаго у., Малогородятичекой Жучковскато, 
Мало-Малешевской Кричевскаго, Макаричекой Шолковича, 
Пинскаго у., Демешовской Соколовскаго, Теребежовской Ру- 
бановича, Борисовскаго у. макона  Докигицкой церкви Прор- 
вича, Игум. у. Волмянской Лукашевича, Слуц. у., Лань- 
ской Горбацевича и Бобр. у., Косаричской Везерко по 8 р. 
19 к. съ каждаго, макона Слуцкаго собора Семена Борков- 
скаго 9 р. 67 к., Макона Слуцкой Воскресенской церкви 
Сулковскаго 12 р. 47 к., псаломщиковъ церквей: Слуцкаго 
у., Мокранской Давидовича 4 р. 84 к., Вызнянской, того же * 
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у. Малевича 4 р. 84 к, Новогрудекаго у. Залужской Ми- 
кульскаго 6 р. 21 к., Стволовичекой Гомолицкаго 1 р: к. 
и МилЪевичской, 'Моз. у., Правило 4 р. 84 к; 

4) въ пользу Минскаго духовнаго училища за содер- 
жаше дЪтей съ псаломщиковъ церквей: Игум. у., Марьино- 
Горской Якубовича, Пережирской Талюша по 8 р. 79 к., съ 
каждаго и Залужекой, Новогр. у., Микульскаго 2 р. 58\кз 

5) въ пользу Минскаго женскаго училища духовнаго 
вЪъдомства за воспитаве дЪтей съ священниковъ церквей: 
Пинскаго у., Плотницкой Дюкова 23 р. 57 к, БЪлянской 
'Тумиловича 29 р. 61 к., Бёлевичской, Слуц. у., Мацкевича . 
20 р. 60 к. и щакона Минскаго Екатерининскаго собора Пи- 
тулевскаго 28 р. 50 к.; 

6) въ пользу Слуцкаго духовнаго училища ‘за содер- 
жане дьтей съ псаломщиковъ церквей: Слуцкаго у., Грес- 
кой Турцевича и Копыльской Верниковскаго по 63: к. съ 
каждато; 

7) въ пользу Пинскаго духовнаго училища за содер- 
жане дьтей съ священника Вуйвичской церкви, Пине. у., 
Соколова 29 р. 61 к. и псаломщика Столинской ц., того же 
у. Печенко 8 р. 79 к.; 

8) па пополнене долговъ по исполнительнымъ листамь 
съ священниковъ церквей: Гатовской, Минскаго у., Пастер- 
нацкаго, УрБчекой, Бобр. у., Делекторскаго, Ремезовской, 
Моз. у., Терравскаго, Михалковской ПЪшковскаго, Пинс. у., 
Островской Любича, Паршевичекой Урбановича, Слуц. у. 
Бълевичской Мацкевича, Борис. у., Дмитровичской Захаро- 
ва по 8 р. 16 к. съ каждаго; Зембинской, того же у, Ша- 
фаловича и Юстрожанской, Моз. у., Степанова по 10 р..88 к. 
съ каждаго, Пинск. у., Плотницкой Дюкова 5 р. 39 к., Ивум. 
у, Верхменской БЗляева 15 р; съ псаломщиковъ церквей: 
Р»ч. у. Холмечской Шумаковича, Игум. у., Верхменской 
Тарановича. Минс. у. СЪнницкой Горбацевича, Трухано- 
вичекой, Слуц. Нарановича по 2 р. 50 к. съ’ каждаго, 
дакона Мозырскаго собора Мацкевича 3 р. 35 к. псалом- 
щика того же сбора Мальцева 3 р. 36 к., псаломщика Да- 
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ревской ц., Новогрудскаго у., Бирюковича, 3 р. .25 к., Глус- 
кой ц., Бобр. у, Юшкова 2 р. 56 к., Сморковекой, Борис. у... 
Рожановича 3 р. 26 к., ЖелЪзницкой, Пинс. у., Лавровска. 
го 1 р. 98 к., Морочанской, того же у., Шпаковскаго 3 р. 
26. к. Игуменскаго собора Юзефовича 3 р. 36 к., Макона, 
Новомышской ц., Новогр. у. Москалевича 2 р. 45 к. да. 
кона Слуцкой соборной церкви Семена Борковскаго 2 р. 
80 к. и Макона Лаховской церкви, Мозырскаго у., Рудниц- 
каго 2 р.1к.; 

9) оставлено въ КазначействЪ въ распоряжеше Конси: 
стор! и на уплату разнаго рода взыскашй съ священниковъ 
церквей: Пине. у., Поръчекой Гаховича, Рёч. у., Казимиров- 
ской Дроздовскаго, Мине. у., Городищенской Гродзицкаго, 
Слуц. у. Скешовской Локизо, Игум. у., Туринской Нико- 
лаевича, Моз. у. Лаховской Тумиловича, Борис. у., Холо: 
пеничской Курышева, Свядьской Садовскаго и Плещениц- 
кой Вруякина по .29 р. 61 к. съ каждаго, Игуменскаго у. 
'Марино-Горской Гаховича, Бобр. у., Житинской Печенко 
по 8 р. 16 к. съ каждаго, Пинс. у’, Логишинской ‘ ХлЪбце- 
вича, Пинокаго собора Дружиловскаго, Рёч. у., Голчанокой 
Пекарскаго по 25 р. съ каждаго, Моз. у. Глушкевичекой 
Ясинскаго 10 р.РЬч.у.. Демидовичекой Лисицкато 6 р. 84 к., 
Игум. у., Лапичекой Зелезинскаго 17 р. 85 к., ЗадвЪИской, 
Новогр. у., Чириновича 10 р. и Ястребльской Синякова15 р. 
22 к. и псаломщиковъ церквей: Слуц. у., Копыльбкой Мас- 
ловскаго, Игум. у. Туринской Хруцкаго, Бобр. у. Ямин- 
ской Константиновича и Борис. у., Ухвальской Олетикеви- 
ча по 8 р. 79 к. съ каждаго, Новогр. у., Еремичской Окром- 
нова 8 р. 48 к. и Моз. у., Телещевичекой Путято’ 5 р. 57 к. 

Изъ назначеннаго же къ выдачЪ содержаня зачисле- 
но въ доходъ казны за увеличеше содержавя съ священ- 
ника: Хворостовской церкви, Моз. у., Смирнова 22 р. 85 к. 
и за опредълене въ должность съ священниковъ церквей: 
Борис. у. Осовецкой Павлова, Бобр. у. Ракшинской 3е- 
линскаго, Грабъевской Шерегуда по 10 р. 88 к. съ каждато, 
Минскаго жен. монастыря Соловьевича 13 р. 61 к., псаломаци- 
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ковъ церквей: Минс. у., Дорской Сапуна,' Борис. у., Вилей- 
ской Подомацкаго, Новогр. у., Липовской Муравьева, Щор- 
совской Комара, Турецкой Маркевича, Слуц. у. Прусской 
Пьшко, Локтышевской Козюлича, Моз. у., Ванюжичской Но- 
вохацкаго, Глушкевичской Казака, Бобр. у., Ракигинской ©о- 
синовскаго по 3 р. 27 к. съ каждаго, Слуц. у , Круговичской 
Плъшко и Бобр. у., Кобылянской Борозненко по 3 р. 96 к. 
съ каждаго. 


„Некролоъ. Умерли: священникь Синявской церкви, 
Слуцк. у. Николай Мащневичтъь —9, заштатный псалом- 
щикъ Георфи Гомолищиуй 10 и настоятель Слуцкаго Св.- 
Троицкаго монастыря Архимандрить @еодотъ—22. Марта. 


Вакантныя мЪста при церквахъ. 
А) Священническия: 
1) Озеранской, Моз. у., 2) Дудичекой, Р%ч. у. 
3) Дудичекой, Игум. у. 4) Дунайчицкой, Слуцк. у., 
5) Горнянской, Борис. у. и 6) Дубровской, Бобр. у. 
Б) Псаломщическя: 


1) Талядовичекой, Слуцк. у., 2) Бобруйскаго со- 
бора и 3) Раковской, Минс. у. 


Минская Духовная Консисторя сообщаеть епармаль- 
нымъ учреждешямъ, духовно учебнымь заведешямъ и ду- 
ховенству епархи, что Его Преосвященство, Преосвящен- 
нъйши Михаилъ, Епископь Минсый и Туровеый, прибу- 
деть въ г. Минскъ на Пасхальные праздники 1 сего АпрЪ- 
ля, соотвЪтственно чему и должна быть направляема кор- 
респонденщя на его имя. 
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Объявляется ‘благодарность ^Минскаго Епармальнаго Учи- 
лищнаго Совбта нижепоименованнымь завфдующимь и уча- 
щимь, а также понечителямь церковныхь школь за 0еобо- 
усердное отношеше въ 1909-10 уч. г. къ школьному ду. 


Зав5дующимъ церковными школами. 


Бобруйскаго у%зда: Поблинской—священнику Сергю 
Зубковичу, Брицаловичекой—священнику Стефану Ку- 
чинскому, Кринковской—священнику Апександру  Ко- 
стюкевичу, Кобылянской--священнику Антон!ю Волочковичу, 
Глусской мужской—священнику Григор!ю Руякевичу, Глус- 
ской женск»й—священнику Стефану Семенову, Михалев- 
ской—священннику Тоанну Шимановскому, Телушсекой— 
священнику Эеодору Кляевскому, Березинскихъ—свящев- 
вику Мих'илу Серницкому, Любаньской—священнику Ни- 
колаю Бровковичу, Языльскихъ—священнику Петру Морд- 
вилко, Корытнянской—священнику Дашилу Корженевскому, 
Павловичекой—священнику Георю Лисовскому, Поболов-’ 
ской-—священнику Дим итр!ю СЪвбо, Пархимковичекой—свя- 
щеннику Платону  Кляевскому, Корлево-Слободской—овя- 
щеннику Такову Каряишину, Тальской—священнику Кон- 
ставтину Воронцу, Глубоковичекой—священнику Констан- 
тиву Щербинскому, Осиповичской желанодорожной-—свя- 
щевнику @еодору БЪляеву и Урвчской-овященнику Нико- 
лаю Делекторскому. 

‚ Борисовскаго уЪзда;: Борисовскизъ—протоерею Нико- 
лаю Фдлевичу, Немоницкой—священнику Арсен!ю Волотов- 
скому, Красполукской--священнику Александру Болонецкому, 
Мхеринской- -свящевяику Александру Рудакову. Ольберо- 
вичскихъ—свящевнику Алексавдру Ячевичу, Вит) ничекой-- 
священнику Михаилу Любичу, Саковичской и Чистянской 
священнику Николаю Шарковскому, Янушковичекой св > 
шеннику Гоанву Сулковскому, Гязздиловской—священнику 
Петру Кулазву, Свядской--священнику Михаилу Садовско- 
му, Хотаевичекой—священнику Павлу Верниковскому, Ве- 
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лико-Долецкой—священнику Константину Крикунову, Кра- 
шевичской—священнику Алексаядру‘`Поплавскому, Выдриц- 
кой двухклассной—священнику Антоню Скаруцкому. 

Игуменскаго уззда: Игуменской—священнику Петру 
Королю, Богушевичекой—священннку Евгеню Мальцеву, 
Пуховичекой двухклассной—священнику Александру Тара- 
новичу, Баламутовичской и Яченской--свящевнику Ищи 
Хльбщевичу, Вороничекой —священнику Порфирю Бруакиву, 
Домовицкой -— священнику Александру ЖелЪзняковичу, 
Долгинизокой—священвику Николаю Дорошкевичу, Зазер-. 
ской священнику Николаю Бураку, ЛЪшницкой—священ- 
нику Николаю Заустинскому, Очижской—священнику Алек- 
сандру Квятковскому, Полянской—священнику Григорию 
Кушлянскому, Теляковской—священнику Сергю Покров- 
скому, Велико-Усской--священнику Стефану Ломиников- 
скому, Хоромицкой—священнику Павлу Васюковичу, Дани- 
ловичекой--священнику 1оанну Свирскому, Короваевской— 
священнику Павлу Гаховичу, Максимовичекой—священнику 
Сермю Воеводском), Микуличской—священнику 1осифу 
Бразовскому, Руднянской-священнику Константину Рода- 
ковскому. 

Минскаго у$зда: Минской Екатерининской двухклас- 
сной—протозерею Павлу Авонскому и священнику Антовю 
Киркевичу, Минскихъ желЪзнодорожныхъ — священнику 
Ипполиту Квачевскому, Минской при женскомъ монастырЪ 
— священнику „Лавру Васюковичу, Минской при убъжищь 
для безпризорныхъ двтей—протоерею Павлу Богдановичу, 
Изяславльскихт— священнику Петру Сущинскому, Раков- 
<кихъ—свящевнику Константину Околовичу, Клевецкой— 
священнику Александру Ивашко, Прил пской—священнику 
Тоанну Пашину. Острошицко-Городецкой— священнику Ам- 
филох1ю. Руберовскому, Крестогорскихъ—священнику Миха- 
илу Зубковичу, Прилукской —священнику Николаю Стру- 
ковекому, Соломорзчской— священнику Михаилу Самойло- 
вичу, Койдановской—священнику Сер ю Садовскому, Ново- 
садокой--священнику Николаю Дубицкому, Волмянской— 
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священнику [оанну Юрашкевичу, Горутишекой — священнику 
оно Шумаковичу, Жуково-Борской — священнику 
Кипрану Дылевскому и Минской воскресной—священнику 
Тоанну Зенюку. 


Мозырскаго уЪзда: Матрунковской —прото{ерею Гакинеу 
Быличскому, Кимбаровской—священнику Владиму Обер- 
ману, Туровской двухклассной—священичку Антон!ю. Вечор- 
ко, Давидгородецкой и Хоромской--священнику Атексан- 
дру Шумаковачу, Скрыгаловской и Жаховичекой—священ- 
нику Всеволоду Сомковичу, Сторожовецкой—священнику 
Тимоеею Андреевскому, Новоселковской—священнику Павлу 
Кадушу, Мало-Малешевской—священнику Николаю Слуп- 
скому, Острожанской—священнику Николаю Степанову, По- 
тостской - священнику Николаю Голиневичу, Лаптевской. и 
Телепунской - священнику Александру Киркевичу и Переби- 
то-горской - прото1ерею @еодору БЪляковскому. 

Новогрудскаго у$зда: Еремичской двухклассной - свя- 
щеннику Алекою Русецкому, Запольскихь - священнику 
Андрею Черняковскому, Кореличской - священнику Влади- 
мру Любичу, ЗадвЪйской - священнику Антон1ю, Чиринови- 
чу, ЖелЪзницкой - священнику Антоншо Бычковскому, Ли- 
повской - священнику Тоанну 'Яневичу, Любчанской - свя- 
лценнику Александру Рыбцевичу, Любаничской. - священнику 
Сергю Чеховичу, Мерозовичской - священнику Николаю 
Лузгину, НегнЪзвичской-Казанской - священнику ‘Николаю 
Москалевичу, Осташинской - священнику Владимфу Свир- 
скому, Песочанской - протуерею Феликсу Сцепуро, Турецкой 
- священнику Тосифу Тумиловичу, Вселюбской - священнику 
Димитрю Квятковскому, Делятичекой - священнику Алек- 
‘сандру Нещеретову, Своротовской - священнику Димитр 
Тладкову, Сновской - протоерею Стефану Ареню. у 

Шинскаго у%зда: Витчевской - священнику Николаю’ 
„Лылевскому, Береженской и Дубенецкой - священнику Ан- 
тонио Когачевскому, Вичинской - священнику @еодору Кд- 
‘мару, Дубойской - священнику Павлу Цырилькевичу;, Леме- 
‘тевичской - священнику Михаилу Смирнову, Логишинскихь, 
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— священнику Гюанну ХлЪбцевичу, Невельской - священнику 
Тосифу Толобу, Новодворской - священнику Александру 
Родаковскому, Озаричекой - священнику Меводю Крипитие 
новичу,. Цинской соборной - священнику Феодору Дружи- 
ловскому, Плотницкой -священнику ‘Александру Дюкову, 
Столинской —священнику Льву Роздяловскому, Серникской 
— священнику Павлу Шелютину, Глинянской—священнику. 
Василю Лукашевичу, Цнянской и Дребской—священнику 
Владимру Кобь и Стругской—священнику Константину 
Чуйко. 

Рьчицкаго уЪада: Алексичской—священнику Михаилу 
Воеводскому, Брагинской— прото!ерею Тулану Мигаю, Бра- 
гино-Селецкой—священнику Александру Авонскому, Васи- 
левизской—священаику Льву Турцевичу, Волосовичекой— 
священнику Николаю Шолковичу, Говъвовичской—священ- 
нику Тоанну Загоровскому, Домановичской—-священнику 
Александру `Рожановичу, Евтушковичской — священнику 
Павлу Воробейчикову, Калинковичекой—священнику Сергию 
Лавровскому, Новоселковской—свящьннику Григорю Яниц- 
кому, Новобарсукской—священнику Павлу Русецкому, Гро- 
ховской—священнику Самуилу Очаповскому, Овфдьокой— 
священнику Андрею Киркевичу, Стр$личевской—священ- 
нику Тоанну ЖелЪзняковичу,РЬчицкой двухклассной—свящ. 
Николаю Можаровскому, Озерщинской—прото!ерею Тосифу 
Рыбцевичу, Бронненской—священвику Евстаф!ю Лотоцкому, 
Чьшковской—священнику 1оанну Пигулевскому, Березов- 
<ской—священнику Александру Бирюковичу и благочинно- 
му 1-го округа священнику Константину Бирюковичу. 

Слуцкаго уЪзда: Слуцкой монастырской-—-архимандри- 
ту 9еодоту, Бондаревской, Лсуновской, Янчевской и Коз- 
ловичской —прото!ерею Михаилу Вечорко, Клецкой—священ- 
нику Григорю МЛукашевичу, Семежовской—священнику 
Симеону Малевичу, Локтышевской—священнику Анаши 
`Яневичу, Морочской—священаику Даману: Щавелю, Ново- 
‘селковской—священнику Виктору Пигулевскому, Блячин- 
«<кой—священнику Тоанну Новицкому, Голынской—священ- 
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нику Михаилу Барановскому, Каменьской священнику Ва- 
силшю Воронцу, Подлзсской—священнику 1осифу Кезевичу, 
Пуковской—иротоерею Матеею Малевичу, Трухановичской 
священнику Александру Сулковскому, Зажевичокой—свя- 
щеннику Павлу Мацкевичу, Голдовичской священнику 
Владимру Боборыкину и 6. завздующему Цеперской шко- 
лой—священнику Василю Новицкому. 


Учителямъ и учительницамъ церковно - приходскихъ 
школъ: 

Бобруйскаго уфада: Березинской мужской — Петру 
Стальмакову, Березинской женской—Любови Рубановичъ,. 
Вильчанской — Титу Харлоновичу, Воротынской — Ивану 
Сенькевичу, Глусской женской—МарьВ Андреевской, За- 
гальской—Прокоф!ю Ладышевскому, Кринковской— Захар 
Комлику, Кобылянской-—Якову Борезненку, Корытнянской 
— Луки Моравекой, Луковской-—Каллистрату Пастуховияу, 
'Любаньской—МареЪ Пигулевской, Михалевокой— Вячеславу 
Бродскому, Омговичской—Анастаси Юцкевиче, Павлович- 
ской—Петру МакаренЪ, Поболовской—Ивану Горюнову, Пл!о- 
совичской—Стефану Протасову; Поблинской мужекой—3е- 
нону Лобачу, Тальской—Соф1и Воронець, Языльской муж- 
ской-—МарьЪз Андреевой Языльской женской—АлександрЪ 
Пигулевской, Плесской —Вшадим!ру Костевичу, Ковалевской 
—Антону Бирул$, Химовской--[осифу Пекарскому, Ямин- 
ско-Заельнянской—Николаю Левковичу, учительницв Урзч- 
ской организовавной школы грамоты, Олимшадв Августи- 
новской, учителю Тальской организованной школы гра- 
моты Чернику и учителямъь домашних школъ грамоты, 
Сильвестровичу, Забавскому, Дашкевичу и Качану. 

Борисовскаго уззда: Выдрицкой двухклассной--Нико- 
лаю ЮренЪз и Ивану Искрицкому, Борисовской мужекой— 
Василю Урбановичу, Борисовской женской Валентин 
Нечаевской, Бродовской—ЕлизаветЪ Малевичъ, Витуничекой 
—Зинаидв Толочко, Горновской—Варзар$ Каминской, Гриц- 
ковичской—Георйю Хомскову, Краснолукской — Василю, 
Мацкевичу, Немоницкой—Александру Карнееву, Мхерин- 
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<кой —ЛеониллЪ Баталиной, Ольберовичекой мужской—Лю- 
бови Борховской, Ольберовичской женской Евгев!и Борков- 
ской, Плисской—Ющи Неронской, Янушковичской—Алек- 
сандру Шидловскому. * 

Игуменскаго уЪзда: Пуховичской двухклассной— Вик- 
тору Ковэленко и Константину Рудаковскому, Дукорской— 
Татьянз Буйчиковой, Игуменской—ВарварЪ Гирянской, Да- 
ниловичекой—Петру Томковичу,  Могильнянской—Марьв 
Рогалевой, Хотлянской—Марьв Курпель, Очижской—Ольгв 
Бикусъ, СергБевичской—Антону Рымалпевскому, Теляков- 
ской Тосифу Зубовичу, Баламутовичекой—Василщю Сосино- 
вичу, Велико-Уеской—Адаму Щербачу, Ломовицкой—Анто- 
ну Цляковцу, Долгиничекой — Аеиногену Круковокому, 


Зазерской —Софьв Чудиновичъ, Полянской—ИльЪ Овириду» 
инчанской—Евгеви Климовичъ, Яченской—Нинз ХлЪб- 


цевичъ, Старо-Морговской—Кондратю ВБурому, Богушевич- 
ской второклассной—Николаю Гошкевичу. 

Минскаго уЪёда: Минской Екатерининской двухклас- 
сной ОлимшадЪ Миткевичь и Анив Павской, Минокихь 
желфзнодорожныхъ— Ильз Манциводь, Саввв Р&дько, (е- 
мену. Болтату, Николаю Маевскому, Оеодосю СЪрикову, 
Георгию Г, Таиси,Болбать, Елен% Буракъ, Екатеринв Ква- 
чевской, Глафирь Рыковой, НадеждЪ Чебеняевской, Генна- 
дю Добровольскому, Любови Алексзевой, Минской при 
женскомъ монастырь Вёрь Мартыновой и НеониллВ Киль- 
чевской, Раковской двухклассной—КссьмВ Ленько, Раков- 
ской женской—АннЪ Смоличь, Крестогорской-—Михаилу 
ТОревичу, Соломорзчекой—НадеждЪ Клавсуцщь, Прилукской 
—Марьь Вишяковой, Опечковской--Михаилу Вишнякову, 
Изяславльской—Климентю Шамко, Гатовской—Аннф Деми- 
ной, Волмянской—НеониллЪ Мигай, Папернянской—АннЪ 
Рогинской, Койдановской—АлександрЪ —Малевичь и Елива- 
веть Викманъ, Кевецкой—Димитр Панасенко, Острошиц- 
ко-Городецкой—Анн» Киркевичь, Паздерковской Влади- 
м!ру Ефимову, Изяславльской второклассной—Сергзю Би- 
`рюковичу, Леонтио Былинскому и Михаилу Житкевичу. 


в . 

Мозырекаго уфзда: Тутовской двухлаесной—Титу Пав- 
лову и Андрею Алешко, Сторожовецкой—Константивну Маев- 
скому, Михновичекой—Алексавдру Кунцевичу, Мало-Мале- 
шевской—Ивану Жуку, Рубельской—Марку  Ремезевичу, 
Санюковской— НикитЪ Коновальчику, Скрыгаловской—Ели- 
заветЬ Ляховской, Симоничской—Якову Бородавко, Хором- 
ской —Лидш Перегудъ, Бабуничской—1устину КупреРчику, 
Острожанской—Якову Сердюкову, Вересницкой—НеониллЪ 
Зимницкой и учителямъ домашнихъ школъ грамоты; Боб- 
ровской—СергВю Чируну, Булавковской—ЧТакову Чируну, 
Козельской—Артемшю Кунгеру и. Крушниковской—Стефану 
Тайновичу. 

Новогрудскаго уЪзда: Еремичской двухклассной—Ана- 
стафи Кульчицкой и ЕВленз Крониковской, Барановичекой 
— Ювгон!и Петропавловской, Береженской—Александрв Ка- 
‘менской, Вольнянской—Соломони Балашевой, Волкович- 
ской—ЕкатеринЪ Бирюковичъ, Вересковской—Григорю По- 
люховичу, Березовецкой—Михаилу Шавелю, Вселюбской— 
Натали Квятковской, ЖелЪзницкой—Павяу Даниловичу, 
Залужской— Датилу Ярмоловичу, ЗадвЪйской—Тосифу Ма- 
вуркевичу, Липовской—Григорю Кунавичу, Любаничекой— 
—ЕленЪ Бакей, Ишкольдекой АннЪ Лисицкой, Мало-Жу- 
ховичской—Вячеславу Гомолицкому, Песочанской—Надеж- 
дз Корженевской, Осмоловской—Анифи Кудрявцевой, Не- 
тнввичской-Николаевской—Елизаветь Жукъь, .Негнъвич- 
ской-Казанской—Евгеши Москалевичъ, Куписской—Евгеви 
Лерравской,Рутской—НадеждЪ Арабенко,Любчанской—Марьв 
Петровой, Морозовичской—Давилу Кухарчику, Своротов- 
ской—Флору Курневичу, Свирянской--Стефаву Тарасевичу, 
Турецкой—АннЪ Гицкой; учителямъ пЪв!я: Еремичекой 
Двухклассной—псаломщику Григорю ФЛичко, Турецкой—- 
псаломщику Василию ШабунЪ. Сневской—псаломщику! Тоси- 
фу Качану; учителю военной гимнастики Береженской 
школы отставному унтерт-офицеру Ивану Санчуку и учи- 
телямъ Скоричской, Жеребиловской, Осиновской, Прилук- 
ской, Низовской и Супруновичекой шкелъ грамоты. 


Пинскаго уфзда: Боровской—Василю Сорокину, До- 
стоевской—Григорю Громыко, Дубенецкой-—-Софи Кога- 
чевской, Лемешевичской—Евлали Прокоповичъ, Лещен- 
ской—Олимшадв Гейхрохъ, Логишинокой мужской—Якову 
Кулику, Логишинской женской—Лиди  Кришпиновичъ, 
Новодворской — Параскевь  Буткевичъ,  Моровинской— 
Лиди КВосинской, Обровской—Налали  Клеоновой, Овза- 
ричской — Михаилу Гребенко, Пинской соборной. — Еле- 
нь КБорзаковской, Плотницкой — Анн Дюковой, Сва- 
рицевичекой женской — Еленф  Голиневичъ,  Столин- 
<кой—Анн® Ордо, Сошненской — Марь Урусовой, Сер- 
никской—Даншлу ПКунцевичу, Витчевской’ второкласоной 
— Александру Пигулевскому, Валерану Филатову, .Димит- 
рю Перепечину и образцовой школы Николаю Прорвичу, 
учителю `Отайковской домашвей школы грамоты Силёз- 
тинцеву. } 

Рьчицкаго уЪзда: Брагинской двухклассной—Екатери- 
$ Турцевичъ, Демеховской—Пелагез Наркевичъ, Домано- 
вичекой образцовой—Владимру Гейхроху, Евтушковичекой 
—Клавди Воробейчиковой, Голчанской—Ольгв Пушкиной, 
Лоевской—Ольгв Горбацевичъ, Колпеньской-—Стефанидь 
Андреевой, Наровлянской мужекой—Василю Кирильченко 
—Гайдашу, Наровлянской женской—ВарварЪ Боханко, Но- 
воселковской—Ольгв Турцевичъ, Нозобарсукской-—Дани- 
лу Сапонкевичу, Гроховской—Стефану КарнЪеву, Свздь- 
ской—ОльгЪ Янковской, СтрЪличевской--Григою Ждано- 
вичу, Рачицкой двухклассной—ОльгЪ Лисицкой, Людмиль 
Турцевичъ и ЗянаидЪ Хорошавк, Тьшковской—Тоакиму 
Мохначу, Уборковской двухклассной—Ивану `Малишевско- 
му, Павлу Андрюку и Владимру Пинкевичу, Ветхинской— 
Адаму Дудковскому, Чаплинской— Андрею Новохацкому, 
Ассаревичской двухлассной Павлу Солодухз и Василию, 
Гришаворичу, Чикаловичекой—Татьян Шесгаковой, Баб- 
чинской второклассной—Владим!ру Бирюковичу и Домано- 
вичекой второклассной Ивану Бирюковичу, Евген Лав- 
ровскому и Николаю Василевскому, учительницз Лутав- 
ской домашней школы грамоты Ксенйи Костюкъ. 
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Слуцкаго уЪзда: Старчицкой—Кириллу КараффЪ-Кор- 
буту, Цеперской—Виктору Квятковскому, Денисковичекой 
—Василно Буранко, Блячинской—@еодосло Головачу-Мух- 
ницкому, Слуцкой монастырской—Стефану Романчику;, Ма- 
левской—ВЪрЪ Алексвевой и Янчевской—Геормю Рабко. 

Попечительниць Паричской воскресной школье—на- 

‹ чальницЪ Паричскаго женскаго училища духовнаго П.В. 
Барсовой. 

Почетному Попечителю церковныхь школъ `Пинскаго, 
уЪзда И. А. Папа-Аанасопуло. 

“Попечителямъ и цопечительницамъ церковныхъ тиколъ. 
`Бобруйскато уЪзда: Краснобережекой —г-жв Козелъ- 
Поклевской и Кринковской—Е. 9. Дараганъ. 

Минскаго уЪзда: Минской Екатерининской двухклас- 
сной—И. К. Боричевскому, Раковской женекой—Е. В. Ме- 
зенцовой, Мало-СлЪиянекой—В. Е. Хитрово и Минекой при 
женскомъ, монастырь —Игумеши Корнити. 

Новогрудскаго уЪззда: Береженскихь—М. К. Томилов- 
ской, Барановичекой—Н. В. Гиреъ, Обринской—С. И. Варе: 
нику и Свирянской—Николаю Захарченко. 

Пинскаго уззда: Сва ицевичекихь—П. А. Базилевеко- 
му, Столинской-И. Т. Орлову. 

Мозырскаго уЪзда: Туровской двухклассной—А. А. 
Матвзеву и Давидъ-Городецкой--Т. В. Барсуковой. 


Отъ правления Минскаго женскато училища духовнаго 
вЪдомства. 

Правлене. Минскаго женскаго учулища духовнаго в%- 
домства симъ доводить до свздн!я духовенства Минской 
егархш, что согласно журнальному опредвлен!ю отъ 2 мар- 
та с. г. за № 2, утвержденному резолющей Его Преосвя. 
щенства оть 11 марта за № 906, весенщя ыы испы- 
тав!я будуть произведены 2 и 3 1юня. 


МУЗЫН возвышенная, какъ выразительница луч- 
шихъ душевныхь чувствовав!й, всегда 
имзла иимфетъ громадное значене въжизна человзка. Кому 
каку, не музыкЪ, дана чудная власть пробуждать въ человкв. 
его лучше инсгикты, настраивать душу, обогощая ее духов- 
ными чувствами и впечата ями. Трудно вайти человвка, ко- 
торому не хотвлось бы въ минуты радости, тоски и печали из- 
лить въ музыкЪ волнующйя чувства, отрьшиться на время оть, 
низменнаго дфла и забыться то.въ величаво-торжественныхъ, то 
въ грустно-минорныхъ аккордахъ, вознестися душою въ. чистый 
м!ръ идеальнаго добра, гармонш и. красот 
(„Кормч“ 29 янв. 1900 г.) 


Лучше инструменты для хоровыхъ спЪвокъ, для духов- 
ной и свЪтекой музыки. 


ФИСГАРМОНИ 


собственной фабрики. в% Лейтцигь (амер. сист.) и лучш. заграним. 
`фабр. Карпентеръ, Шидмайерь 
въ 90, 100, 130, 140, 150, 165, 190. 240, 275, руб. и дороже; 
Удобопонятная для самообучешя школа ПАХВ—> р. 
РОЯЛИ и ПТАНИНО 
оть 900 руб. оть. 375 руб, и дор. 
ГРАММмОФОНЫ-—-ТОНАРМЪ 
новзйшихь моделей въ 19, 35, 45, 55, 75, руб. и дороже 
ПЛАСТИНКИ свЪфтскаго и духовнаго содержашя въ боль-` 
шомъ выборъЪ. 
ДУХОВНЫЕ ХОРЫ—Чудовской, Синодальный, Архантгель- 
каго,- Васильева и др. 
Всевозможные музыкальные.инструменты, принадлежности и ноты. 
ВЪ БОЛЬШОМЪ ВЫБОРЪ 
Полный иллюстрир. прейсъ-ккуранть № 61 и каталоги пласти- 
нокъ—БЕЗПЛАТНО. \ 
Для ЛИЩЬ Духовнаго звания допускается разсрочка платежа. 


ЮиГенрихьЦиммермань 


МОСКВА. Кузнецк! м., д. Захарьина. С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Мор 
ская, 34. РИГА, Сарайная, 15. 


МАСТЕРСКАЯ - 
ЦЕРНОВНЫХЪ ОБЛАЧЕНИ 


и 
ДУХОВНОЙ ОДЕЖДЫ 


ПОЛИКАРПА ДМИТРТЕВИЧА 
Волхонснаго 


Въ С-Петербург Невсюй пр. № 57. 


Принимаются заказы на разныя церковныя облаченя, ками- 
лавки. скуфьи, мант}и, клобуки, рясы, подрясники, на разли- 
чныя ЦЪНы. 

Матергалы по оптовымъ цьнамь торговыхъ фирмъ. 
ПЛАТА ЗА РАБОТУ УМЪРЕННАЯ. 
Старыя облачешя заново ремонтируются, по желаню пере 
крашиваются въ друг!я цвЪта. 
Облаченя вегодныя къ починкЪ мастерская покупаетъ или 
принимаеть въ обмфнъ на новыя вещи. 
При мастерской большой выборъ готовыхъ облачен!й: свя- 
щенничесья ризы, епитрахили, полса’ поручи,  вабедр, 
оть 12 р. цо 200 р. стихари дешевле для дЪтей свъченосцевь 
отъ. 5 р. и до 10 руб., парча отъ 80 к. до 40 руб. за арш, 
А также высылаю всю церковную утварь по лрейскуравтамь 
московскихъ и петербурскихъ: торговыхъ фирмъ, каковы 
имзются при каждой церкви, разосланныя при церковныхь 
Въдомостяхъ заказчики могутъ выбрать любой предметъ и 
указать на № и чьей фирмы, согласно указанному все вы- 
полню аккуратно и добросовестно и надЪюсь, что прежн!е мон 
заказчики Минской губ.не оставять своимъ меня вниман!ем», 


С: ОДА А НЕГЕ 


Исправлен!е ошибки.—Высочайшая награда. Распоряженя Е. 
Начальства.—Перемъны по Епарх. службЪ. —Въдомость объ удержаняхь 
изъ жалованья.—Некрологь.—Вакантныя м8ста при церквахь.—01% 
Минской дух. Консисторшт.— Благодарность Минскаго Епарх. Училищий- 
то Совфта.—Оть Правлешя Минскаго женскато училища дух. взд. 


Редакторъ Д. В. Скрынченко. 


Миненя ВБизрмальныя Вфдомаети. 
1 Апрьля М. и 


Нм Святаго Ефрема Сурина. 
Владыко жизни и Господь! 
‚ Услышь молитвенный мой вздохъ: 
— Пусть праздность отъ меня уйдетъ, 
— Чтобъ я унынья знать не могъ! 
Оть властолюбя спасай; 
Отъ праздныхъ словъ внуши бжать, 
Жизнь цзломудренву мнФ дай. 
— Въ омирЪньи мудрость обрФтать... 
ТерпЪть обиды оть враговъ 
Дай силы, Господи, ты мнЪ, 
—-Питать одну лишь къ нимъ любовь, 
— И счастье находить въ добръ... 
Позволь мн видЪть грьхъ лишьсвой, 
` -= Чтобъ брата я не смЪлъ судить, 
— Твой соблюдать законъ святой 
-— Всю жизнь мою ТебЪ служить..., 
Священникъь Владимйръ Рончевскй- 


Кь истори вопроса о смышанныхь браках, 
(Окончание). 
|. Расколъ. 

Указомь Св. Синода 15 мая 1722 г. (П. С. 3. № 4009), 


браки православныхъ съ раскольниками допущены лишь 
подь условемъ принятя послЪдними „церкви святЪИ 0обЪ- 
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чцаня съ присягой“ (нынЪшняя 33 статья законовъ’ гражь 
данскихь). „Рождаемыя же оть такихь супружниковъ, ко- 
торые едино лицо держится церкви; а другое пребываеть 
вЪ расколВ*, дзти должны быть крещены въ православии, 
„подь жестокимъ наказашемъ“. Значительное нослабе до- 
пущено было впослЬдстыи относительно единоврцевь, 
Пунктами митрополита Нлатона, Высочайше утвержденными 
27 октября 1800 г. постановлено; „если случится быть браку 
состоящемуся одной половины Грекоросойской церкви, а 
другой старообрядческой; таковыхь вфнчаль по’ общему 
согласно или въ грекоросёйской или старообрядческой цер. 
кви“. Съ течешемь времени послаблёшя въ этомь направ 
леши пошли еще дальше. Это видно изъ указа Св. Синода 19 
августа 1881 г., въ коемъ, между прочимъ, изложено, чо 
единов$рцы изъ Нижняго Новгорода просять, чтобы рожь 
даемыя оть смфшанныхь ихъ браковъ съ православными 
ДЬти „сподоблялись крещешя и прочихъ святыхь таинствь 
въ церкви единов5рческой или въ храм православном“, 
Святъйний Синодъ, въ виду бывшихь частныхь съ 6 


стороны разрЪшенй подобныхь просьбъ, признать возмояе 
нымъ удовлетворить означенное ходатайство. Наконець 
Именнымъ Высочайшимъ указомь 17 апрВля 1905г. (00б}. 


узак., 526) повелЪно ‘уравнять въ правахь старообрядцевь 
и сектантовь лицами инославныхь исповздаши въ отно- 
шеши заключешя ими съ’ православными смЪшанныхь 0ра- 
ковъ. Утвержденнымь же того же числа положешемъ № 
митета Министровъ (П. С; 3. № 526) Министру Внутреннихь 
Дьль поручено войти Государственный Совзть съ прех 
ставлешемъ объ отмЬнЪ статьи 33 законовъ гражданскихь, 
что и было имь исполнено въ представлеши оть 5 мая 10 
то же года, Съ своей стороны, Св. Синодь опредфлешемь 
своимь оть 26 октября—9 ноября 1905 года (186) 
предоставиль епаральнымь  начальствамь  удовлетво- 
фять ходатайства о разрьшени повфнчать по чину 
православной церкви слиць, принадлежащихь кь 014- 
рообрядчеству,  безъ присоединешя ихь.о кь пр 
вославшю, съ лицами православнаго исповфдавн!я, съ 
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отобрашемъ оть просителя—старообрядца установленной ст. 
67 законовъ гражданскихь подписки о крещени дётей въ 
правилахъ православнаго исповЪдавшя. Между тёмъ, разрЪ- 
шеше вышеупомянутаго представлевя Министра Внутрен- 
нихь Дьль встрьтило въ Государственномъ СовЪть (№ 182), 
а затВмъ и въ Особомъ Совъшан!и по дфламъ вЪры, куда. 
оно было передано по Высоч. повелЪнио, существенный со- 
мнфня. При ближайшемъ ‚ознакомлени съ предметомъ ока- 
залось, что издане одного общаго закона о бракахь пра- 
вославныхъ съ старообрядцами и сектантами, въ высшей: 
степени затруднительно и даже › едва-ли возможно’ 
велЪдотве бракоборныхъ ученШ однихь секть и толковъ 
и отрицаня всякаго общешя съ православной церковью 
другими (№ 139); въ виду сего, этоть вопросъ остается до 
настоящаго времени открытымъ, не разрфшеннымъ. 


11. Католичество. 

Вопросъ о смбшанныхь бракахь православныхь съ 
католиками возникъ впервые на почвЪ международных 
сношений, а именно въ трактатЪ вЪзномъ между ВсероссШ- 
ской Имперей и РЪчью Посполитой Польской 13 (24 февраля 
16; Пол. Собр. Зак. № 13 071). Этимь междуна- 
роднымъ происхождешемъ объясняется и рфзкое отетупле- 
ше, допущенное въ этомъ трактат оть основного, дфИству- 
ющаго въ Росои, правила, что см5шанные. браки соверша- 
ются по православному обряду, а рождаемые оть нихъ дЪти 
крестятся въ православной вЪрЪ. ; 

Означенный трактать содержитъ весьма важныя о см 
шанныхь бракахъ постановлешя, касающщяся не только пра- 
вославнаго, но иныхь исповфданй, и отчасти и доселЪ не 
утративиия значешя дЪйствующаго права, а именно; 

1) „бракосочеташя между людьми разной вфры, то есть 
Католицкой, Греческой, Неунитской и Евангилицкой обое- 
то исповфданя, не имфють быть ни оть кого запрещаемы 
и препятствуемы“: й 

2) „бракосочетаве должно совершаться священникомъ 
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‘или министромъ той вфры. коей будеть невЪста; если же 
бы священникъ -невЪсты римской взры брака благословить 
не хотьлъ, то и дисеидентской священникь имфетгь воль- 
ность оное учинить“, 

и 3) „дЬти, оть разной вЪры родителей рождаюнцеся, 
©ыновья—въ отцовой, а дочери—въ матерней вЪр воспиты- 
ваемы быть должны, выключая договоръ для дворянства, 
если бы каковой чрезъ контракть ры передъ свадь- 
бою заключенный, состояться имфлъ.* 

Дальнфишая исторя отношешй по смышаннымь бра: 
камь православныхъ съ католиками сводится къ упорной 
настойчивости, съ которою католическое духовенство, совер- 
шенно пренебрегая правилами православной церкви, съ 
одной  стороны-—всячески стремилось къ ‘совершено 
сихъ 'браковь по католическому обряду и къ креще- 
0 дфтей въ католическомь исповфдани, а съ другой— 
чинило всяя препятетвя къ вънчаню смЪшанныхь бра: 
ковъ и крещен дфтей по обряду православному. 

Трактать 1768 года, предусматривая отказъ католическихь 
священниковъ вфнчать таые браки, допускалъ возможность 
вънчашя ихъ „диссидентекими“ священниками, Положене 
стало еще болфе обостряться послЪ присоединешя поль 
скихъ областей къ Росси. Такъ, армепископъ Псковскй 
представляль Синоду, что „ушатеве священники“ столь да: 
леко вольность свою простирать начали, что невзоть: унт- 
ской вры вЗичають съ женихами нашего православнаго 
исповЪданя, несмотря на {самое ближайшее’ между ими 
родство, въ противноеть и нарушеше святыхь ' правиль, 
какъ-то: двухь братьевъ сочетывають бракомъ усъ’ родными 
<естрами, родныхъ отцовъ и сыновей съ матерьми и дочерь- 
ми (П. С. 3. № 15819). 

Затьмъ обнаружилось. что католическое духовенство, 
вЪнчаеть православныхь съ католиками въ постные и иные 
дни, въ кои вЗнчане православною церковью запрещается 
(№24,) допускаеть вЪнчаше православныхъ четверобрачныхь, 
(П. ©; 3. № 25545), приступаеть къ взнчаню смъшанныхь 

‚ браковъ, не истребовавъ первоначально оть православной 


«стороны свидьтельства его духовенства объ отсутстви пре- 
пятствй къ брак уговариваеть невЪфсть-католичекь не 
всупать въ браки съ православными, требуетъ, чтобы 0б- 
вЪичанные уже православнымь священникомъ браки пере- 
зънчивались католическимъ духовенствомъ, крестить проис- 
шедшихъ отъ смьшанныхъ браковъ дЪтей въ обрядахъ ка- 
толической в5ры и т. п. (0: С: 3: № 21583 и 25545.) 

`Означенныя злоупотребленя вызвали рядь правитель“ 
ственныхь м5ръ, направленныхъ къ ихъ пресЪченйо, сво- 
дившихся къ запрещено католическому духовенству вЪн- 
чать емфшанные браки въ извфстныхь степеняхъ родства, 
въ неустановленные православной церковью дни и т.‘и. 

Однако, непрекращавийяся со стороны католическаго 
духовенства злоупотребленя подали, наконецъ, поводъ къ 
слЪдующимъ боле рЬшительнымъ м%®рамъ. 

Указомъ оть 16 октября 1908 года, Святфйпий Сбинодъ 
(полное собр. зак. № 120987) предписаль: оставить вступаю 
щихь въ браки въ тьхь, присоединенныхь къ Росси гу- 
бершяхь разныхь вЪрь лицъ, на такомь точно основанйи, 
какъ 0бъ нихь въ заключенномъь въ 7768 году трактатв 
изображено, для однихъь только природныхь тамошнихъ 
жителей, съ тВмъ-однако-же, что, поелику воспитаве сыно-, 
вей въ отцовской, а дочерей—въ матерней вЪрЪ можеть 
быть поводомъ ко всегдащнему несогласю между таковыми 
дЪтьми и семейственнымь разстройствамъ, то, во избфжа- 
ве непрятныхь посльдетвИ для той и другой релийи и 
въ предотвралцеве сего неудобства, а при томъ, дабы не 
лишить природныхъ польскихь жителей свободы положен! 
емъ, въвышепомянутомъ трактат изображеннымъ, постано- 
вить, чтобы рождаемыя отъ таковыхъ браковъ дЪти обоего 
пола крещены были священникомь той вфры, въ которой 
находится отець, и вослитываемы въ оной. 

Гораздо рЬшительнЪе взглянулъ на это дЪло импера- 
торъ Николай Павловичъ. 

Оберъ-свяшенникъ арм и флотовъ доносиль Св. Си- 
ноду, „что по случаю пребывашя  росойскихъ войскъ 
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въ губершяхъ, оть Польши присоединенныхъ, нер%дко г.г., 
штабъ-и оберъ-офицеры и даже нижше чины, природные 
росаяне и православнаго исновфдавя, вступая въ бракь 
съ невЪстами католическаго исповъдавя. вънчаемы быва- 
ютъ ксендзами въ каплицахь по римско-католическому 0б- 
ряду п что таковые случаи бывають не только. въ присое- 
диненныхь оть Польши, но и вь прочихь губерняхъ“... 
„что иновфрческое духовенство, особенно римское и унит- 
ское, совершаеть браки греко-росайскихъ жениховъ съ не- 
вЪстами своего исповздашя съ нарушешемъ правилъ, пред- 
писанныхь указами 1788 г. сентября 18 (августа 22) и 1798 
т. сентября 23 (марта 4), не требуя о свободности лицъ къ. 
браку оть армейскихъ священниковъ удостовзрешя, и не 
дьлая предварительнаго съ ними сношеня о степеняхь род- 
ства или свойства и о времени, въ которое возбранено 6со- 
вершать браки“. 

Всельдетве сего Св. Синодъ вошелъь въ обсуждеше то- 
го, „какую силу и дьйстые долженъ имёть въ настоящее 
время особенный законъ о бракахъ разновфрныхъ лиць, 
основанный на трактат 1768 года“. Принявъ по сему пред- 
мету во вниман!е, что „упомянутый трактать имвль силу, 
доколВ существовала держава, съ которою онъ` быль по- 
становленъ“, Св. Синодь предоставиль т. Синодальному 
Оберъ-Прокурору всеподданнвйше представить Его Имие- 
раторскому Величеству,? „не благоугодно ли будеть Высочай- 
ше повелЪть: Браки разновфрныхь лицъ въ присоединен- 
ныхь оть Польши губершяхъ совершать на основави 0б- 
щихь дБ@ствующихь во Всерос@йскомъ Государств узако- 
нев, то-есть. по разръшенйо православнаго. ‘епармальнаго 
аржерея, чрезъ. православнаго священника, по предвари- 
тельномъ обязательств лица другого исповфданя, что дЪ- 
ти будуть воспитываемы въ господствующемь исповФда- 
ни“. Его Императорское Величество, по разсмотрьши сего. 
предетавлешя, въ 20 день августа 1832 года положить с0- 
изволиль на ономъ собсвенноручно слфдующую Высочай- 
шую резолюцио: „НепремЪнно, и браки русскихь, совер- 
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шенные одними католиками священниками, не почитать 
двиствительными, докол$ тотъь же бракъ не обвёнчанъ рос- 
сШскимъ священникомъ“. 

Такимъ образомъ, уничтожено было сложившееся на 
почвЪ международнаго соглашешя и просуществовавшее 
слишкомъ 70 лЗть уклоневе отъ общаго закона о см$шан- 
ныхьъ бракахь. Слёдетыемъ этого было то, что и въ издан- 
номъ въ 1863 году для Царства Польскаго положенш о 60- 
юз брачномъ получили примфнеше начала обще-— русска- 
то законодательства, смБшанныхь бракахь. 

Если.до этого времени домогательства католическаго 
духовенства клонились скорЪе къ совершено такъ или 
иначе омъшанныхь браковъь по римскому обряду, ‘то съ по- 
ловины прошолаго стол я начинаеть рЪзче выступать стре- 
млене препятствовать совершению сихъ браковъ православ- 


ными священниками. Удобнфишимъ къ тому предлогомь. 


являлось требоваше гражданскаго закона о представлеши 
брачацимися оть своего приходского духовенства огласи- 
тельнагр свидЪтельства объ отсутствии препятствий къ воту- 
плевю въ бракъ. Католическое духовенство стало система- 
тически отказывать Въ выдачЪ означенныхь свидётельствъ. 
При этомъ оно ссылалось ва то правило своей церкви, по 
которому „въ чиелЪ каноническихь препятстй къ браку. 
положена Ч1зратйаз сш из, или ‘разница вЪроисповзданя, 
по обнаружеши которой католическая сторона че иначе мо- 
жеть сочеталься законнымь бракомъ съ лицомъ другого 
вроисповзданя, какъ. по предварительномъ снискани на 
сей предметь диспенсащи, или разр\нешя оть Его Свя- 
тъйшества римскаго, первосвященника. Въ свою же очередь 
упомянутое разрЪьшене, или диспенсащя, дается лишь изъ 
весьма важныхь и сираведливыхь причинь и съ предва- 
рительнымь обязательствомъ -брачантихея, въ присутствии 
катоцичесчкаго священника, сторонъ. соблюдея ими из- 
вЪъетныхь церковныхь услов и, преимущественно крещен!я и 
воспитаня дётей по католическому обряду (представлене 
'Луцко-Житом!рекаго католическаго епископа Козловскаго 
Еевскому генералъ-губернатору ? @ 96). 
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Изыскивая мФфры борьбы кротивЪ такого направлешя 
дфятельности католическаго духовенства, наше законода- 
тельство пошло по тому пути, чтобы, не насилуя священ- 
вической совЪсти, удовлетворять вмЪетв съ твмъ и требо- 
‘ванио гражданскаго закона, удостовзряя отсутстые препят- 
стый-къ браку иными средствами. Первою такою м$рою 
является состоявшееся въ 1848 году распоряжене князя 
Намстника Царства Польскаго (№ 61) о томъ, „чтобы ка-. 
ждый разъ, когда лицо исповЪдан!я православнаго заявить 
намзрезе вступить въ бракъ съ лицомъ исповфдавя рим- 
ско-католическаго, православные священники, вмфсто тре- 
бовав!е предбрачныхь оглаптев!Й въ костелахъ римско-ка- 
толическихь, довольствовались свидЪтельствами гминвыхь 
войтовъ или бургомистровъ, по мЪету жительства лица 
римско-католическаго исговЪд!я, что никакихь законныхъ 
къ бракосочетаню препятств!й ве встрЪчается“. 


Это было, конечно, одва только попытка, для одного 
только прнвиелянскаго края. Въ другихъ мъстахъ все оста- 
валось по старому и недоумьн1я все развивались и разви- 
вались, прюбрЪтая давно извЪстный характеръ 1езуитскихъ 
увертокъ со стороны ксендзовъ, которые упорно отказыва- 
лись выдавать свидфтельства объ оглашени, при чемъ 
отказъ свой основывали на распоряжен!и римско-католи- 
ческой консистори. Повидимому противодЪйстве ксендзовъ 
находило себЪ поддержку въ Ватикан». По крайней мёр 
кардиналъ Рампола, въ письмВ оть 9 сентября 1887 года, 
къ могилевекому архепископу, ставилъ на видъ римско-ка- 
толичёской коллеми и угрожалъ ей оть имени Св. Престола 
наказашемъ за то, что коллемя, уступая желан!ю прави- 
тельства, приказала прелатамъ церквей, чтобы въ смвшанныхъ 
бракахь между „схизматиками“ и католиками оглашен!я, 
которыя предшествують бракамъ, совершались приходскими 
свящевниками“въ собственныхъ приходахъ; пусть ‘и то чле- 
ны коллеми распознаютъ, продолжалъ карлиналъ,—что со. 
бирающеся къ заключению свадебъ такого рода остаются 
лишенными ‘апостольской диспенсащи, равнымъ образомт, 
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что, по указаню гражданскихъ закововъ, дзти обоего пола, 
рожденвыя отъ такихъ браковъ, должны быть воспитаны не 
въ католической взрЪ“. 

Съ другой же стороны въ священномъ собраши рим- 
ской пенитенщар!и 28 ноября 1889 г., состоялось слздующее 
постановлеще (№ 101): 

„Нъкогда быль возбужден вопросъ: можетъ-ли испо- 
в%дникъ дать отпущен!е брачащейся со схизматикомъ 0с0бъ, 
которая м0 извюетнымь причинамъ въ Росеййской им- 
пери не можеть получить отъ некатолической стороны 
объщаня, какого требуетъ святая римско-католическая цер- 
вовь, соглашающаяся лишь подъ такимъ услевемъ на’ раз- 
р»шеше для вступлен!я вь бракъ со схизматикомъ?..“ 

Святая пенитенщар!я по поводу вышеприведеннаго' от- 
вЪчаетъ: „не дозляется“. 

Волъдетве изложеннаго хода собыИ правительство 
нашло себя вынужденнымъ совершенно устранить римско- 
католическое духовенство оть соглашевя или выдачи пред- 
Срачныхь свицфтельствъ лицамъ сего исповздашя, желаю- 
щимъ вступить въ бракъ съ православнымъ. Въ этомъ смы- 
слф состоялось представлеше Министра В. Д. въ Комитеть 
Министровъ, который ВЫСОЧАЙШЕ утвержленнымъ 11 мая 
1891 года положешемъ замфнилъ предбрачныя свидЪтель-, 
ства римско-католическихъ священниковъ удостов®ренями 
мЪетной полиц! го внЪбрачномъ сосгоян]и желающихъ всту- 
пить въ бракъ лиць и о правоспособности ихл. ко вотупле- 
ню въ бракъ. Это положевше входитъ теперь въ примзчане 
КЪ ст. 67 1-Й Ч. Х тома зак. гражд. 


1\. Ун!атствоо: 

Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, по сношенйи съ мини- 
страми внутреннихъ дзлъ и юстиции, выработаны были прави- 
ла для разбора споровъ о вЗроисповздной иринадлежности 
бывщихъ греко-уатовъ Холмско-Варшавской впархи,удосто- 
ивийяся 23 января 1882 года Высочайшаго утверждения. Въ 
частности о смёшанныхь бракахъ было постановлено слЪ- 
дующее: 
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„При разсмотрё=и сихъ дълъ, въ разборЪ и разр ше- 
и споровъ о принадлежности къ православному взроиспо- 
вЪданю лицъ изъ бывшихь унватовь, происходящихь отъ 
смЪшанныхь браковъ, сообразоваться съ ст. 195 положеня 
1836 года о союзЪ брачномъ въ Церствз Польскомъ, съ т8- 
ми въ отдвльныхь случаяхъ изъяйями, которыя по, обето- 
ятельствамъ и оеобенностямъ каждаго частнаго случая приз- 
наны будуть заслуживающими уважен!я. Но дЪйстые озна- 
ченной 195 статьи ве должно быть распространяемо на дз- 
тей, родившихся оть смъшанныхъ браковъ бывшихъ греко- 
уватовъ съ лицами другихъь испозздан!й послЪ’ 1875 г., 
каковыя дфти, на основани ст. 200 ‘положешя 1836 года, 
всв должны быть крещены въ православной взр“. 

ВпослЗдстыи эти правила неоднократно. пересматрива- 
лись, но сущность статьи о смВшанныхь бракахъ остава- 
лась неизмВнною, а именно, что дзти слВдують  взроисно- 
вЪданио того изъ родителей, къ полу котораго они принад- 
лежатъ, пра чемъ, однако, ‘означенная статья касалась дишь, 
лицъ, родившихся оть таковыхъ браковъ до. возсоединвшя 
(11 мая 1875 г.), ибо послЪ того лица, прйзнанныя ‘ушата- 
ми, почитались православными, и родивпияся: оть смВшан- 
ныхь съ ними браковъ дзти подлежали, согласно общему 
закону, крещеню въ православной вЪрЪ. Въ этомъ смысл 
составлены были утвержденныя Св. 'Синодомъ 26 ‘ноября 
1892 г. правила для руководства при разсмотрьни и рзше- 
ни взроисповъдныхь дьль о бывшихь ‘греко- ушатахь 
Холмско-Варшавской епархи (№ 106). Засимъ вопросъ этоть 
пересматривался особою’ при Варшавскомъ генералъ-губер- 
валор® комисаею (№ №10, 111, 118). `Составленный сею ко- 
миссею проекть правиль отличался, сравнительно съ пред- 
‘шествовавшими по сему предмету правилами, гораздо боль- 
нею свободою вЪры, но вопросъ о смьшанныхъ бракахь 
‚ разрышался въ немъ на твхъ же основаншяхъ, какъ и преж- 
де. Но раземотрзви сего проекта Св. Синодомъ, онъ  под- 
‘несенъ быль 2 оля 1898 года. синодальнымь @беръ-Про- 
куроромъ на Высочайшее благовоззръне (№ 115 и 116), 
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при чемъ Его Величеству, нынЪ благополучно Царствую- 
щему Государю Императору, благоугоднс было Собственно- 
ручно начертать: 

„Надъюсь, что эти правила удовлетворять всзмъ 
справедливымъ требован!ямъ и предотвратять всякую 
смуту, разсвиваемую въ народЪ врагами Росби и 
Православ!я. Поляки безвозбранно да чтуть Господа 
Бога по латинскому обряду, руссые же люди искони 
были и будуть православными и вмёсть съ Царемъ 
своимъ и Царицей выше всего чтутъ и любять родную 
Православную Церковь“. 


\. Христанскя и нехрист!анск!я исповф дания. 


См танные браки православныхь и католиковъ съ не- 
христанами, воспрещаемые церковными положен!ями, восире- 
щены были и гражданскимъ закономъ. Это было оффищально 
признано Высочайше утвержденнымъ 19 января 1827 тода 
мнЪвШемъ Государственнаго СовЪта. Тоже самое было под- 
тверждено и притомъ не только для правослалнаго и като- 
лическаго, но также и для лютеранскаго и реформатокаго 
испевв дани, изданнымъ въ 1836 году положешемъ о союз» 
брачномъ въ отношени губеры!й бывшаго Царства Поль- 
скаго. Однако, отступлеше, и притомъ весьма ‘важное, отъ 
строгости этого правила допущено было тёмъ, что призна- 
ны остающимися въ силЪ браки магометанъ и евреевъ въ 
случав приняя однимъ изъ супруговъ христанства. 

Въ 1825 году 18 декабря, Св. Синодъ имзлъ сужден!е 
о томъ,—„можно ли обращающимся изъ жидовской секты 
въ православе женатымъ лицамъ обоего пола вступать въ 
друге браки по правиламъ греко-росойской взры“? 

„Святьйций Синодъ, по довольномъ развемотрзаи вы- 
‘шеовначеннаго вопроса, нашелъ необходимымъ сдфлать 
различе браковъ природныхъ жидовъ оть браковъ тьхъ, 
кои, бывъ нзкогда чадами Православной Греко-Росс ской 
церкви, по заблужденю и невзжеству своему, впали въ 
жидовское нечесте. Въ первомь случа должно поступить * 
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такимЪ образомъ, зто, если, кто изъ жидовъ, женившихся 
въ жидовствв, восприметь Православную нашу вру, а же- 
на его останется по прежнему въ жидовскомъ законф, а съ 
ТЬмЪ мужемъ своимъ жить пожелаетъ, то оставить ихь въ 
супружеств® безъ расторжешя“, обязавь ее подпиской, 
„чтобы она рождаемыхъ съ тьмъ мужемъ своихь двтей не 
приводила въ жиловство, а мужу своему за содержане 
Православной ввры поношен!я и укорианы не дзлала“. 

„Что же касается до тВхь лицъ, которыя, по заблуж- 
деню и невфжеству своему, отступивь оть Православной, 
Греко-Россйской вЪры впали въ жидовское нечесте и, на- 
ходясь въ ономь, вступили, по Моисееву закону, въ суп- 
ружество съ зараженною таковымъ же нечестемъ, потомъ 
бывъ озарены свзтомъ Божей благодати, паки обратятся 
въ нЪдра Православной вфры, жены же ихъ останутся въ 
прежнемъ заблуждени: то таковыхъ лицъ, если они по 
увЪщан!ю на то согласятся, „вновь обвЪнчать въ церкви... 
въ противномъ же случа бракъ ихъ признавать любодй- 
нымъ сопряжешемъ”. 

Относительно-же магометанъ Высочайше утвержден- 
нымъ 14 октября 1836 года миёшШемъ Государственнаго Сэ- 
вЪта (Пол. Собр. Зак. № 9610) постановлено: „что, если 
жена или одна изъ женъ магометанина, или другого лица 
нехристанскаго исповЪдав!я, приметь св. крещене, то 
бракъ ея можеть оставаться въ своей силВ безъ ‘утвержде- 
в!я онаго вЪзнчав!емт по правиламъ Православной церкви“ 
но тогда лишь, когда мужъ, остающ@ся въ своей вЪърь’ 
дасть обязательство „откинуть“ прочихъ женъ и соблюдать 
общя о смъшанныхъ бракахъ узаконен!я. За приведенными 
изъямями смфшанные браки съ нехристанами признава- 
лись, и до-нынф признаются, не только запрещенными, но 
и уголовно - наклзуемыми, какъ по уложен ю о наказ. 
1845 года (ст. 1564 и 1568}, такъ и по уголовному‘ уложе- 
но 1903 года (ст. 415). Приняте супругомь нехристави- 
номъ христанства является однако по тому и другому уло- 
жен причиной, освобождающей супруга хриспанина оть 
наказан1я. Въ ономъ положени находятся протестантекя 
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исповЪданя, церковными законами коихъ разрЪшаются бра- 
ки съ нехрисманами. Вопросъ о бракахъ этого рода воз- 
буждался дважды: въ 1820 году—относительно заключеня 
и, ВЪ 1842 г., относительно расторжешя оныхъ, и въ 000- 
ихь случаяхь быль разрьшенъ въ смысл полнаго пре- 
имущества хрисманскаго исповздашя предъ нехрисман- 
‘скими. Въ 1820 г. министръ'Духовныхь дьль и Народна- 
го ПросвЪщевя полагали постановить: 
1) Чтобы на бракъ протестантамъ съ магометами или. 

евреями каждый разъ, испрашиваемо было позволене еван- 
телической консисторйи. 


2) Чтобы вЪнчашя таковыхъь браковь предоставлены 
были евангелическому духовенству; магоменатамь же и 
евреямъ—подъ строгимъ наказанемъ—запрещено бы было 
вЪфнчать или. перевнчивать единовЪрцевъь своихь съ же- 
нами евангелическаго исповЪданя. ва 

3) Чтобы евангеличесмя консистори оть таковыхь 
магометанъ или евреевъ брали подписку въ томъ, что они 
дьтей обоего пола, прижитыхъ ими отъ женъ евангеличес- 
каго исповфдашя, крестить и воспитывать въ хрисманской 
вЪрЪ евангелическаго или, буде родители пожелають, гос- 
подетвующаго Греко-РоссЙскаго исповфдавшя: что, какъ 
женъ своихъ, такъ и дтей, никакими угрозами или оболь- 
щенями не будуть приводить къ своему закону, ниже 
малЪйше препятствовать имъ въ свободномъ содержани 
ихъ религш, и что магометане, вступившие въ бракь съ 
христанками, отрекаются съ того времени оть многожен- 
ства. Преступившихь же си обязательства подвергать ‚на- 
казанио по всей строгости духовныхъ и гражданскихъ › за- 
коновъ“... 

Эти правила удостоились ВЫСОЧАЙШАГО утвержде- 
я 18 1юня 1896 года. Зат6мь ВЫСОЧАЙШЕ утвержден- 
нымъЪ 26 мая 1842 г, мньшемь Государственнаго СовЪта 
(Пол. Собр. Зак. № 15685) постановлено, —что—„производ- 
ство и окончательное рьшеше бракоразводныхь дфлъ, ког- 
да одинъ изъ супруговъ исповфдуеть протестантскую в%- 
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ру, а другой принадлежить‘не христанскому закону, пре- 
доставляется вЪфдомству протестантекаго духовнаго на- 


чальства“. 
НЕМ: 


О псаломщикахъ. 


Ссылаясь на то, что №№ 3 и 4 Минскихъ Еп. ВЪдо- 
мостей были получены Бранчицкой церков!ю только 22 фев- 
раля 1911 г., я всепокорно прошу Г. Редактора дать мЪето. 
запоздавшему моему отзыву на статью о. ПЪшковекаго „о 
псаломщикахъ“. 

Не илеть, а скоршонъ подаялъ о. Ившковеюй надъ 
слиной цсаломщиковъ, не острый благородный мечъ занесъ 
онъ надъ главой их, а тупое мучительное ‘оруде пытки, 
медленно отвимающее жизнь человъка съ разочитаннымъ” 
для него мученемъ. 

Говорить тфмъ языкомъ, какимъ обрисоваль псалом- 
щиковъ о. Пъшк., мнЪ, какъь псазомщику, знаю, что не 
возможно изъ уважен!я къ носимому о. Иёшк. священному 
сану. 

Статья же свящ. В. Ржечицкаго (№ 2—4 М. В. В.), 
произведя на псаломщиковъ самое отрадное виечатльше, 
3 гонителю псаломщиковъ указавъ заблуждеше его.въ раз- 
работкЪ чужой и нездоровой мысли, безъ сомнзн!я должна 
обратить на себя доброе вниман!е духовной власти и содЪй - 
ствовать не за счеть, конечно, 1ереевъ, положеню  псалом- 
щиковъ, хоть въ маленькомъ и незначительномъ отношен и. 

Прибавить что посл сказаннаго въ защиту псалом- 
щика, остается не много, но дать отазтЪ ‘о. Пзшк. на при- 
веденное имъ ва псаломщиковъ несираведливое и сильно 
порочащее ихъ. обвинене, считаю, состоя псаломщиком въ 
одномъ изъ захолустныхь сельскизъ приходовъ, обязатель- 
нымъ, законнымъ и необходимымъ. 


Не усп®ла еще злополучная бумага впитать’ въ себя 
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чернила, г.Мельшикова, обильно пролитыя имъ въ стать о 
пьянствВ духовенства, какъ послфдователь его въ семъ 
вопрос, о. Пъщк., словно невзначай свидфтельствуя воз- 
зрён!ю г. Меньшикова, началъ утверждать, что пьяяство въ 
средЪ духовенства имъ вайдено. 

Разница межъ обвинителями духо-ва лишь та, что г. 
Меньшиковъ воспылалъ было аамЪърешемъ очернить преи- 
мущественно священно-служителей, а о. Пвшк. сдфлалъ 
пониже и задался цзлью перенесть и утвердить этоть но- 
рокъ исключительно за церковяо-служителями. Судите же 
сами, о. Пьшх., каково впечатльн!е произвело на высоко- 
нравственныхь и трезвыхъ о. 1ереевъ ирискорбное суждене 
г. Меньшикова; каково ‘со стороны 1ереевъ заслужилъ бы- 
ло г. Меньшиковъ одобреше и чего Вы сами можете ожи- 
дать оть неосновательнаго и завЪдомо несправедливаго 
обвинен1я псзломщиковъ въ поголовномъ пьянств8. Тотъ, 
кому приходилось слЪдить за чистотой своего бфлья, зниетъ 
что загрязняется оно сильно и быстро при малЪйшей не- 
яшливости, а отмывается ст большимъ трудомъ и не ма - 
лымъ усищемъ. Такь и отъ обвинен!я о. Пъшк. не высо 
ко стоящее зван!е псаломщика сильно грязвится и для то- 
то, чтобы смыть прибавленную 0. ПЪшк. грязь, слфдуеть 
наперво дать понять ему, что выступление его, какъ священ- 
ника, въ вымыщленномъ имъ вопросЪ, не тактично ине 
умЪстно. 

Классъ псаломщиковъ, включая въ себя многихь сы- 
новей священниковъ, не можеть безъ ущерба своимъ 
родителямъ, согласиться съ обвинешемъ о. Пфшковскаго. 
Вевмъ извьстно, что пьянство нигдз такъ не распростра- 
нено какъ въ средь заводскихъ рабочихь и слабохарак- 
терныхъ, живущихь для страсти, крестьянъ, но къ счастью 
всего духовенства и въ частности для псаломщиковъ, на- 
плывъ въ духовенствЪ порочнаго элемента не такъ замЪ- 
тенъ, чтобы о немъ можно было говорить устами о. Пш- 
ковскаго. я 

Такъ о. Пьшковскй, что видно`изъ словъ его (стр. 477), 
вступилъ въ духовенство изъ свЪтской среды, которая больно. 
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охоча иногда поглумиться надъ тВмъ, что выше и нрав- 
ственнВе ея, то суждеше его о псаломщикахъ, хотя отчасти. 
извинительно, но все таки не-простительно... Еларх. На- 
чальство въ лиц о. о. Благочинныхь ие даеть никакой 
поблажки не только псаломщикамъ, но и самимъ о. 0. [е- 
реямъ и потому неосновательный отзывъ о. Ифшковскаго 
нагладно идеть въ разрфзь съ приводимыми дух. властью 
мврами благонравя Й вызываеть ‘ укоръ. тЬмЪ 0.0. благо- 
чиннымъ, которые, будто бы, потворствуютъ въ своемъ ок- 
ругв пьянству. 

Нать. Представители: дух. власти это не то, что у 
крестьян волостное начальстство, и допускать мысль о ихъ 
лабомъ вниманши къ своим обязанностямъ было бы не- 
простительнымъ грёхомъ и явнымъ абсурдомъ. 

Взводить на псаломщика разныя обвиненя, марать его 
честь, умалять служебное положен! и грязнить доброе имя» 
доступно и любому уличному оквернослову, но оправды- 
ваться и объясняться предь всЪми ему, за недостаткомъ 
свободнаго времени, не легко. Бей и издЪзвайся надъ нимъ. 
кто сколько хочетъ, унижаЙ и смиряй его какъ кому 
заблагоразсудится, требуй отъ него зачасто голоднаго испол- 
нен!я обязанностей въ наибольшемъ масшатаб% и псалом- 
щикъ, чтобы че быть дерзкимъ, молчи и сноси. 

Кь двумъ десяткамъ подхожу я по несевю должности 
псаломщика, но, ей-ей, никакъ не пойму и не найду твхъ 
источниковъ, изъ коихъ я могь бы, при одинокой и трудо- 
любивой жизни, почерпнуть средства, если не на много 
требующее пьянство, то хоть бы на содержаше прислуги, 
сытный кусокъ хлЪба и ва полезную книгу. Скажите же, 
0. Пъшковскй, какимъ это образомъ не пьютъ, а пьяяству- 
ють тв псаломщики, которые вослитывають еще и по три 
сына? Кто не посмфется этой правдЪ и не назоветь ее кле- 
ветой? Не вфрится и той баснЪ о. Пьшковскаго (стр. 476), 
въ коей священникъ №, чтобы избавиться отъ нежелаемаго 
псаломщика, даетъ ему для пастырскихъ курсовъ „чудную 
аттестацию, а жену назвалъ акушёркой“. Не вЪрится говорю 
потому, что тяжко и обидно допустить, чтобы въ средь 
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уважаемыхь священниковъь были лица снособвыя давать 
заввдомо ложныя свфдВея, представлять подонки вЪ свя- 
щенство и входить въ непривадлежашую имъ сфеву, при- 


писывая женамъ несуществуюциа познашя акушеротва. 
Для устранен!я поаломщика позорящаго свое  зване 


всякъ священникъ знаеть честный и прямой суть и при- 
бгать къ 1езуитскамъ продьлкамъ ему не къ лицу. Ири- 
веденный о. П. примВръ нисколько, полагаю, не соотвЪт- 
ствуеть цвли, такъ какъ говорить больше во предъ кого 
то другого, чёмъ псаломщикя. Зъ тому же ‘примфръ этоть 
поневолЪ порождаеть недостойную мысль, что могуть же, 
конечно, только иавЪстныя о. Ц. лица, давая алтестащи, 
выводить въ нихъ отзывы неправдоподобныя, окрашивая 
‘бълое въ черное и наоборотъ. Межь тьмъ къ свидтельст- 
ву священника привыкли и относятся всф, какъ въ част- 
ныхъ, админисгративвыхъ, такъ и судебньхь дфлахъ съ 
довъремъ не допускающимь никакого сомнЪн!я, а потому 
ярюй по изложен!ю, но не по соддержан!ю примЗръ о. Ш. 


даеть отрицательное впечатльне. 
Здвсь же видно, что судьба псаломщика всецфло въ 


рукВ священника и большей еще власти надъ нимъ свя- 
щенникъ имЪть уже не можетъ. Вдь извЪстно, что лица, 
вотупившя зачастую въ псаломщики въ силу первой и 
крайней необходимости, не мирятся съ своимъ положен]- 
емъ и непрестанно стремятся къ переходу въ иныя вздом- 
ства. И здЪсь то развЪ не можеть, согласво примФруо. П., 
проявиться надъ ними безграничная власть, разбивающая 


ихъ жизнь и уничтожающая даже мысль о иномъ благомъ 
положен и? 
Посмотрите, сколько бывшихъ крестьянскихъ мальчи- 


ковъ занимаюту, со свидвтельствомъ народныхъ школъ, от- 
вЪтственные государственные посты, съ окладомъ недоступ- 
нымъ въ духовенствВ и маститымъ протоереямъ, а пса- 
ломщики, образовашемъ и воспитанемъ много превышая 
тьхъ народниковъ, ‘не находять себь выхода въ свЪть 
исключительно по отсутстВ!ю поддержки и рекомендащй. 
Цсаломщикъ А. Стрибульскйй. 
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25-ти льтнй юбилей. 


17 марта въ Минскомъ женскомъ училищз духовнаго 
вЪдомства состоялось скромное торжество по случаю испол- 
нившагося 25-лъия духовно-учебной службы инспектора 
классовь училища Николая Ивановича Рудинскаго. 


Преподавателемъ въ училищв юбиляръ состоить съ 
11 сентября 1887 г., а въ звайи инспектора классовъ— съ. 
16 авг. 1889 года,--почти 22 года. Торжество началось по 
окончани обычныхь занят, ‘благодарственнымь Господу 
Богу молебстыемь въ училищной церкви, въ присутствии 
всей училищной семьи, коему предпослано было о. законо- 
учителемъ соотвфтетвующее случаю краткое душевное сло- 
во. По выходВ изъ храма; въ училищномъ залф любимаго 
преподавателя и руководителя по учебной части окружили 
тЪенымъ| кольцомъ воспитанницы училища и двЪ изъ 
нихь: учен. УГ кл. Ксевя Роздяловская и УН--Анна #Кру- 
ковская, оть лица’ всъхь учащихся, сердечно выразили 
предъ нимъ и ихь искреннее уважеше и любовь и глубо- 
кую признательность къ нему за тЪ смена добра и’ хрибман- 
ски-нравственные идеалы, которые онъ сумфль прочно’ наз 
садить въ ихъ душ6 и словомь наставлешя и  непосред- 
ственнымь вмяшемъ своей нравственной личности. Вобпи- 
танница УТ класса Маря Горбачевская поднесла, оть лица 
прочихь, въ воспоминане‘и свидфтельство этихь искрен- 
но выраженныхь признан, вышитую дорожку для стола, 
— работу воспитанницъ. 


Скромный труженикъь былъ глубоко растроганъ этимъ 
‚простосердечнымъ изъявлешемъ любви и уважешя со сто- 
роны дВтей, которымъ онъ отдаль лучише, годы своей жиз- 
ни, и въ отвЪтныхь словахъ благодарности выразиль поже- 
лаше, чтобы Богь помогъ имь и въ свою очередь г послу- 
жить на пользу ближнихь но только и гораздо дольше и 
тораздо славнфе, чёмъ онъ, не во внфшнемъ смыслЪ, & 
въ смысл глубины силы и того хриспанскаго одушевле- 
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ня и любви къ своему цьлу, которыя составляють  истин- 
‘ную славу и истинное достоинство всякаго служеня по ду- 
ху Христову. Общей братской транезой вс№хъ| сослужив- 
цевъ юбиляра, предложенной ‹начальницей училища въ 
своей квартир$, закончилось домашнеее лоржество скром- 
ныхь дфятелей на духовной нивЪз Бояйей. (Мин. Слово). 


Разный извьетя и замьтни. 


Предложене Уполномоченаго отъ Бессарабскаго  Дво- 
рянства В. М. Пуришкевича, принятыя на съЪздЪ объе- 
диненнаго Дворянства по вопросу объ оздоровлении Уни- 
верситетовъ. 
13 Февраля 191 года. 
а) Принятыя съьздомь. 

1) При замщени каведръ желательно усилеше роли’ 
попечителя и министра. 

Принято большинствомъ 33 обществь противъ’ 1-го. 

2) Уничтожеше гонорарной системы до введешя нова- 
го. университетекаго устава. 

Принято ЕДИНОГЛАСНО. 

8) Относительно предьльнаго, срок я пребываня въ 

университетЬ принять предложеше доклада Комисейт. 
Принято ВДИНОГЛАСНО, 

4) Необходимо’ установить сроки для. пользовашя › сти- 
ценщями, назначаемыми дворянствомъь и  земствомт Про- 
сить Совзть содьйствовать проведенно въ жизнь этой мёры. 

Принято ЕДИНОГЛАСНО. 

5) Взамфнъ предметной системы необходимо ввести 
семестровую. 

Принято ВДИНОГЛАСНО (при 1-мь обществ воздер- 
жавшемся оть толосованйя). ; 

6) По вопросу о недопущеня сходокъ согласиться еь 
предложешемь доклада Вомисс и 

, Принято ЕДИНОГЛАСНО. 

7) Необходимо немедленное издаше уголовнаго закона, 
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который бы каралъ всякую попытку къ нарушению нормаль- 
ной академической жизни въ высшихьъ учебныхъ заведен- 
яхь, съ соотвфтетвеннымь усилешемь отвЪфтетвенности, по 
примфненю, для  воспрепятствоващя занятямъ, насиля и 
съ установлешемъ весвма строгихь каръ за употреблене 
для той же цфли средетвъ, вредныхъ для здоровья и тЬмъ 
боле угрожающихь опасностью для жизни. 
Принято ЕДИНОГЛАСНО. 

лать изъ университетскаго горо- 
да безъь права а въ него оть году до 3-хь лЪть съ 
потерей др; зачетовъ. 

Принято большинствомъ 31 общества противъ 2-хъ (при 
7-мъ воздержавшемея  отъ голосовашЯ). 

9) Евреевъ, участниковъ забастовокъ, исключать безъ 
права поступлешя вновь въ университеть и безъ права жи- 
тельства въ университетскихь городахъ въ течение 3-хь ль. 

Принято большинствомъ 81 общества противь 2-хь 
(при 1-мъ воздержавшемся оть голосовая. 

10. По вопросу объ уничтожени связанныхь съ ди- 
пломами правъ принять предложеше доклада Комисои. 

Принято ЕДИНОГЛАСНО: 

11) Необходимо нормировать пуемъ въ университеть 
при неуклонивмъ соблюдениг процентной нормы евреевъ. 

Принято большинствомъ 33 обществъ противъ 1-10. 

12) Прекратить премъ вольнослушателей. 

Принято болышинствомъ 32 обществъ противъ 2. 

1) Ушелице демонстративно въ отставку во время без- 
порядковъ профессора не должны быть вновь принимаемы 
на государственную службу. 

Принято большинствомъ 32 обществъ противъ 2-хЪ. 

6) Принятыя съъздомь и переданных в% Совъть для 


детальной ‘разработки. 
1) Неполучеше жалованья профессорами въ. дни’ за- 
бастовокъ. Ё 
Принято большинствомъ 32 обществь противъ 2-хЪ. 
‚ 2) Установлеше максимума пропусковъ лекщй про- 
фессорами. , 


8) Бастующихь выег 


Принято ЕДИНОГЛАСНО. 
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3) Продлеше занят на лЬтнее каникулярное. время и 
студентовь и профессоровъ въ случаф перерывовъ заняши 
въ учебное время: 


Принято болышинствомь 32 обществъ противъ 1-го. 

4) Обязательность семинар со с нтами. 

Принято большинствомъ 38 обществъ противъ 1-го. 

5. Оштрафоваше профессуры за пропускъ лекщи безъ 
уважительныхь причинъ и лишеше ея очередныхь прави- 
тельственныхь наградъ, чиновъ и орденовь и въ случаь 
оставлешя выборной системы, уменьшеше птансовъ на ут- 
верждеше деканами и’ ректорами. 


Принято большинствомъ 32 обществъ противъ 2-хъ. 

6) Входъ въ университеть по входнымь билетамъ съ 
фотографической карточкой. _ 

Принято большинетвомъ 38 обществъ против ‘1-го. 

7) Создать штать университетской полищя (не педеля, 
а вЪдомства Министерства Внутреннихъь ДЪль). 

Принято большинствомъ 28 обществь противъ 6-ти. 

8) Признавая дальнфИшее сохранеше студенческихь 
столовыхь на существующихь основашяхь недопустимымъ, 
просить СовЪть разработать вопросъ о реорганизаци ихь 
съ придашемъ имъ характера благотворительныхь учреж- 
деши, находящихся подъ постояннымъ и бдительнымь кон- 
тролемъ. 

Принято болышинствомьъ 33’обществъ противъ 1-го: 


Независимо сего съёздъ единогласно (отъ имени 32 губере!Й). 
постановилъ слЬдующую резолющю о’ студентахъ-академи- 
стахъ. 


Резолющя, предложенная. комиссей по народному, об- 
‘разованю. 

Признавая, что поддержаше нормальнаго теченя ака- 

демической жизни въ учебныхь заведешяхь должно всёц$- 


ло составлять заботу и обязанность правительства, Съфздь: 
выражаеть всЪмъ академическимь организащямь горячее 
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сочувстве за честное исполнене ими своего долга передь 
Царемъ и Родиной и за ихь мужественную защиту науки 
въ стьнахь высшихъ учебныхь заведеши и увфрень, что 
время пребывашя въ стьнахь высшей школы они посвятять 


исключительнымь заняйямъ. наукою, а не’ политикою. 
Принята ЕДИНОГЛАСНО. 


Отъ Сакснкой Номисси, 


‘Сакская Комисся, прилагая при семъ. краткёй отчетгь 
и списокъ. пожертвовавй, поступившихь изъ Минской епар- 
хш на расшареше епархальныхь помфщени въ о. Сакахь, 
Евпатор!Искаго ‘уЪзда, для больныхь духовнаго ‚в домовва 
воъхь епархий Росси по 1 декабря 1910 г.. иметь честь 
почтительныйше просить сдЪлаль надлежащее распоряжеше 
0 напечатащи означенныхь отчета и спискавъ мВетномь. 
епармальномь орган къ евёдВнйо духовенства и мона- 
шествующихь Минской епархи. 

Синсокъ пожертвованЕй: 

Чрезъ благочинныхь: 1 окр. Бобруйскаго у. Прот. Ни- 
колая Лисицкаго (№ 1179) 1 р. 25 к., 2 окр. Пинскаго, ‘у., 
свящ. Николая Прорвича (№ 1197) 6 р. 40 к. г окр. Рьчиц- 
каго у., свяш.. Константина Бирюковича (№ 1201).6`Т. 14 к., 
2 окр. Бобруйскаго у., свящ. Николая Шолковича (№ 1180) 
30 руб. 2 окр. 'Игуменскаго у., свящ, Стефана „Домиников- 
скаго (№ 1187) 6 р. 20 к.; 1 окр. Пинскаго у., свящ; "Павла, 
Цырилькевича” (№ 1196) (2 р:`85 к, 3 окр. Новогрудекогоу., 
свящ. Цавла Лихощевскаго (№ 1195) 20 р.35 к окр» Ику- 
менскаго у. свящ. Матея. Трушинскаго (№ 1186) 3 р. 10 к. 
4 окр. Мозырскаго у., свящ. 9: Тумиловича (№ 1192) 1р. 
40 к., 5 окр. Пинскаго у.; священника Лавла Тарановича, 
№ 1200) 4 р. 35 к. А всего изъ Минской Е пожерт- 
воваши постунило 82 р. 74 кон. 


Предевдатель Сакской Комисаи 
Протоерей Александръ бердобольский: : 
Члены Комиесш: ( Иротоюрей Н: Шпаковски. 
( Протоерей В. Никольскй. 


222 


Нратнй отчетъ 


0 приходв и расход пожертвованй, поступившихь изъ 

разныхь епархй Росеи на растирене спархальныхь по- 

убщенй въ Сакахь, Евиаторскаго уфзда Тавричекой епар- 

хш, для больныхь духовнаго вЪдомства съ Января 1909 
года но 1 Декабря 1910 года. 


ИНослв разсылки пригласительнаго къ пожертвовавйнмъ 
письма бывшаго Тавричскаго Преосвященнаго, Преосвящен: 
нЪйшаго Епископа Алексея, нын% ИШсковскаго и Порховска- 
го, въ Сакскую Коммисею съ Января 1909 года по 1 Де- 
кабря 1910 года означенныхь пожертвовав! посгупило. 


Изъ Астраханской епархи 65 руб. 39 к., изь Варшав- 
ской 7 р., изъ Владимирской 261 р. 90 к., Владикавказской 
12 р. 70 к‚, Вологодской 195 р. 89 к,. Волынской 367 р. 30 к. 
Воронежской 295 р. 91 к., Вятской 330 р. 37 к, Гродненской 
96 р. 94 к. Грузино Имеретинской’ 39 р. 67 к., Пкатерин: 
бургской 44 р. 12 к., Екатеринославской 266 р. 10 к., Кё- 
занской 10 р. 32 к. Калужской 115 р. 47 к., Кишинев: 
ской 74 р. 24 к., Костромской 164 р: 81 к., Курской 220 р. 
36 коп., Литовский: 4. р. 40 к., Минской 82 р. 74 к., Мос- 
ковской 1 р. Нажегородской 237 р. 83 к. Новгородскойт 
145 р. 26 к., Олонецкой 52 р. 71 к, Омской. 184 р. 15 кь 
Орловской 98-р. 77 к. Пермской 25 р: 85 к., Подольской 
214 р. 70 к. Полтавской 3 р. 40 к. Рижской 38’ р. 16\каРя- 
злиской 246 руб. 27 к., Самарской 6’ р. 40 к, С.-Петер» 
бургской 234 р. 85 к,, Саратовской 14 р. 25 к., Ставрополь- 
ской 351 р. 19. к., Таврической 640 р. 10 к., Тамбовской: 370 
р. 57 к.; Тобольской: 150 р. 02 к., Томэкойт3 р. Тульской 92 
р. 88 к., Финляндской 48 р.35 к., Харьковской 223 р. Хол- 
мекой 96 р. 47 к. и Ярославской 234 р. 24 к. а всего 
пожертвованЙ, изъ именованныхь епарй въ Сак- 
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скую Коммис@ю за вышеозначенное время поступило 
шесть тысячъ триста двадцать восемь руб. девяносто одна 
коп. (6328 р. 91 к.). 

Имъя въ распоряжеши такя  пожертвовашя, Сакская 
Коммисс!я, съ разршетя м®Встнаго Владыки, произвела 
слздующя работы, относяцйяся къ расширеню и благо- 
‘устройству Сакскихъь епармальныхъ помфщен!й. 

1) Расширила два прежнихъ корпуса присгройкой къ нимъ 
комнать для прислуги, кладовыхь и клозетовъь, что бы 
возможность всЪ внутренн!я помъщевя этихъ корпусовъ 
брать въ номера. для приБзжающихь больныхъ, на что из- 
расходовано 52 р, 50 к. 

2) Устроила новый громадный, свыше 34 саженей въ 
дл. корпусъ съ 24 номерами въ наемъ, на что израсходова- 
но 7200. руб. 

4) Снабдила новый корпусъ и новые номера въ ста- 
рыхъ корпусахъ необходимой обстановкой, бъльемъ, посудой 
и проч.. на что израсходовано 3760 руб. 89 коп. й 

4) Пробуравила артемансь! колодезь, провела водо- 
проводныя трубы во всЪ три корпуса и устроила въ центр 
двора бассейнъ для воды съ фонтаномъ, на что израсходо- 
вано’ 600 руб. и наконецъ. 

5. Прюбрфла‘у Сакскаго сельскаго общества участок 
‘усадебной земли въ 1500. квадратныхъ сажней, вплотную 
примыкающий къ епархальнымъ помфщешямъ и необходимый 
для устройства на немъ хозяйственныхь строеши —сараевъ, 
ледника, погреба и пр.. и разбивки парка безусловно не- 
обходимаго для больныхъ въ открытой степной Сакской м\- 
стности, на что израсходовано 8000 руб. 

Такимъ образомъ, Коммисыя произвела расходовъ по 
расширению и благоустройству помъщен!: на 20156 р. '80 к. 
т. е. болъе чЪмъ поступило, пожертвован, на’этоть пред- 
меть на 138827 р: 

Эта недостающая сумма, съ разрёшеня Его Преосвя- 
зцщенства была позаимствована Коммисаей въ разныхь 
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кредитныхь учрежден и является новымъ долгомъ, лежа- 
щимъ на Сакскихъь епармальныхь помфщеняхъ: 

Всего же долгъ епармальныхь помфщеши достигаеть 
съ прежнимъ долгомъ на устройство и оборудован!е первона- 
чальныхъ корпусовъ крупной цифры въ 21500 руб. 

Своими средствами (ежегодною доходностью) помфще- 
я могуть погасить этотъ долгь не мене, какъ въ течене 
10—12 лЪть. 

Ясно. что безъ притока пожертвованй изъ другихъ, 
епархи, хотябы то еще въ течеши 2—3 лЪтъ, Саксюя помз- 
щен!я обслуживаюция больныхъ духовнаго вфдом. возхь 
епархий Росси, не скоро почуветвуютъ подъ собой твердую 
почву, а при какихъ нибудь неблагопрятныхь обстоятель- 
ствахъ, могуть придти въ полный упадокъ, что, конечно, 
не можеть быть въ интересахъь русскаго православнаго, 
духовенства. 


Въ Таврическй епарх!альный съфздъ духовенства. 
Комисйи по осмотру и ревизи 
впармальныхь помфщенй для боль- 
ныхЪ духовнаго вфдомства при Сак- 
ской грязелечебниць. 
Доклад ъ. 

По поручению епархальнаго. съфзда, комисыя 25 сего 
мая вызажала въ с. Саки для осмотра епармальныхь, по- 
мЬщенш при грязелечебниць, при чемъ нашла слфдующее. 

Епархальныя помфщешя расположены на землЪь, пло- 
щадью въ 1200: кв. саж., принадлежащей св. Ильинской 
церкви с. Саки и представляются въ слЬд. видЪ: по пра- 
вую и лЬвую сторону усадебнаго мЪфста устроены: въ 1902 г. 
два большихъ каменныхь дома, по одному и тому же ти- 
пу, въ которыхь имфется 23 отдфльныхь номера, вполн® 
оборудованныхъ веЪмъ необходимымь и отвёчающихъ свое- 
му назначено. Законченное постройкою въ текущемъ году 
новое громадное здаше представляеть собою главный кор- 
пусъ. Здаше этд одноэтажное, расположено на’ ‚солнечную 
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сторону, сдфлано изъ желтаго камня и пскрыто марсель- 
скою черепицею; длиною 34 саж; и1 арпт., а шириною 
6 арш. 6 верпт.; къ нему примыкаеть, крытая оцинкованнымь 
желёзомъ, терраса во всю длину зданйя, пириною въ 4’ арш. 

Рядомъ съ новымъ корпусомъ изъ того желтаго 
камня устроено отдвльное помфщеше для клуба и прислу- 
ти и во дворф дв выгребныя ямы для новаго корпуса. Во 
вновь  устроенномь корпус  имЪфется 25 'номеровъ, 
также вполнф оборудованныхъь необходимою мебелью и 
возможными удобствами. Новая постройка лана  основа- 
тельно, прочно и по вн-шности грандюзна и весьма краси- 
ва, въ особенности изъ прилегающаго земскаго парка она 
невольно останавливаеть на себЪ общее вниман!е. Построй- 
ка произведена сакской комисфей хозяйственнымъь с10со- 
бомъ и обошлась въ среднемъ всего 7000 р. Точнаго учета 
пока произвести нельзя, т. к. не всЪ еще работы закончены. 
Во дворЪ въ текущемъ же году устроены—артешансек И ко- 
лодезь съ. водопроводомъ, обильно снабжаюций какъ всЪ 
жилыя помфщеня, такъ и имзющеся въ центрь двора, 
большой бассейнъ, дающий возможность въ изобилми оро- 
шать вс насаждешя. Для сохраненя припасовъ. устроенъ 
капитальный ледникъ. КромЪ сего, въ. старыхь корпусахъ 
въ семь же году сдвланы пристройки необходимых 
службъ, такъ какъ прелийя службы внутри корпусовъ, 
бевпокоивиия своимъ сосфдетвомъ больныхъ, обращены въ 
номера для прзжающихъ. На всфхъ окнахь тьхъ же кор- 
пусовъ устроены жалюзи. ВсЪ эти сооружешя и. улучше- 
я ‘обошлись комисош въ 92614 р. 40 к. Въ счеть сей же 
суммы входить и оборудоваше новыхъ помфщенй слздую- 
щими предметами:. столами, шкапами, зеркалами, вЪшалка- 
ми, ‘умывальниками и ночными столиками, заготовленными 
‘на м®ств`въ"Сакахъ, хозяйственнымъ способомъ. Сверхъ 
этого, помфщеня снабжены столовымъ бъльемъ, коврами, 
иконами въ рамахъ, пароходною, небъющеюся посудою, же- 
лвзными кроватями (работы свЪчного завода), крупповскою 
столовою и чайною сервировкаю, ‘вЪнскою, а для нЪкото- 
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рыхъ номеровъ и мягкою мебелью, всего на сумму 1795 р. 
83 кои., израсходованныхъ непосредственно Сакской комис- 
сей. Произведен” комисс1ею мелочныхъ, канцелярскихъ и 
почтовыхЪ расходовъ, вызванныхъ сборомъ пожертвован!й 
по всей почти Росош на расширене пом щев!Й всего 475 р. 
5 к Такимь образомъ, на все вышеупомянутое, комис- 
ся израсходовала всего 11885 р. 28 к., каковая сумма со 
ставилась изъ слБдующихь источниковъ: доходовъ отъ по- 
мъщен за 1909 годъ, пожертвован!й изъ Таврической и 
другихъ епарх!И и сдЪланиаго комиссею займа. 

Примючанще. БолЪе подробвыя свздвшя о Сакскихъ 
епармальн. помвщеняхъ, а также и подробныя данвыя. о 
приходВ и расходЪ суммъ по симъ помвщенямъ были напе- 
чатавы протоеремъ 0. А. Сердобольскимь на стравицахъ 
нашего епаржальн. органа за 1902 г. въ № 13, за 1902 въ 
№№ 15 и 16, за 1905 г. вь №5, за 1907 г. вь № и, 
за 1908 г. въ № 7, за 1909 г. въ № 22 и за 1910 г. вь № 
и. 

Въ общемъ, картиял доходности и расходовь по пом%- 
щенямъ, судя по ежегоднымъ отчетамъ, представляется въ 
солъдующемъ видЪ: въ 1902 г. помфщен!я заработали 515 р. 
$ к; въ томъ же году расходовъ было 381 р. 50 к.; ВЪ 1903 
г. на приходъ поступило 1677 р. 50 к., израсходовано на 
содержаше помфщен 915 р. 10 к.; въ 1904 г. въ приходь 
—1645 р. 15 к., а въ расход —701 р, 26 к.; въ 1905 г. при- 
ходъ 1797 р. 78 к. и расходъ 1012 р. 36 к.; за 1906 г. на 
приходъ поступило 1604 р. 18 к., въ расходъ—810 р. 63 к., 
ВЪ 1907 г. приходъ 1526 р. 29 к., расходъ 678 руб. 60 коу.. 
въ 1908 г. поступило 1663 р. 17 к. израсходовано 612 р. 
11 к; ВЪ 1909 г. въ прикодв—1676 р. 42 к., въ расходВ— 
863 р. 7 к. За все ‘время существовавя помфщен!Й комис- 
ся уплатила въ погашее займовъ свЪтному заводу въ— 

1903 г.— 260 р. 
1904 г.— 460 р. 
1905 г. 500 р. 
1906 г-—1000 р. 
1907 г.— 800 р. 
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1908 г.—1000 р. и 
1909 /.— 240 р,, 
а всего 4260 р. и остаегся долга за комисфею свЪчному за 
воду 3000’ рублей: 

Домовая книга, денежная квитанцонная, приход”-рас- 
ходная и инзентарная, которыя, по окончании сезона, пред- 
ставляются на р-визю въ Консистор!ю, комисею съЪзда 
провзрены и найдены въ полномъ порядкЪ. Книги эти пред> 
| ставляются на благозоззръше Архипастыря, что можно ви- 

дфть, чапр., изъ помфты Его Преосвященства въ 1909 г. въ 
октябрЪ мЪс., по окончани сезона. 

КромЪ доходовъ оть помвщен!И и пожертвовавй, съ 
разрьшеня Его ИНреосвященства, на устройство новиго кор- 
пуса комисс1ею занята, `какъ выше было уже упомянуто въ 
С.-Цетербургскомъ международномъ коммерческом банкь 
8000 руб. изъ 8°/., каковой заемъ комися имзетъ покрыть 
увеличенною, вь слЪдотв!е устройства новаго корпуса, до- 
ходностью помъщешй и поступающими пожертвованями 
изъ разныхъ еларх!й. 

Осматритая подробно оборудованное уже вполнЪ. дФло, 
комисе!я съфада пришла къ убЪжденио, что площадь, зани- 
маемая готовыми уже помъщенями, не. соразм$рна количе- 
ству возведенныхь и потребныхъ на ней построекъ. То, ато 
устроено въ настоящее время, служить главнымъ образомъ 
приютами только для прЕВазжающихь больныхь, но ‘для раз- 
наго рода хозяйственныхъ надобностей, нВть ни одной по- 
стройки и нфть болфе и мьоста для ихъ возведешя (такъ 
напр, чернаго двора совершенно н$тЪ). Посему обсудивъ 
такое положенедфлаи принимая во внимаше, что съ каждымъ 
годомъ наплыв, больныхъ все болфе и болЪе увеличива- 
ется, понимая также громадную пользу этого весьма гуман- 
наго и необходимаго учрежцен!я, комисс1я приходить къ 
Убъжден!ю о необходимости для болзе усаъшнаго развийя 
его—расширене земельной территори и полагала бы вос- 
пользоваться твмъ благопрятнымь случаемъ, какой пред- 
ставляется въ данный момевтъ: комисыя разумЪеть’ им$ю- 
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щся въ дфлахь Сакской комисси приговоръ Сакскаго 
сельскаго общества о продажь 1500 кв. саж. зем- 
ли которая вплотную примыкаеть кь завимаемому епар- 
хальными помвщенями участку. Изъ приговора усматри- 
вается, чго Сакское общество уступаеть эту землю нашему 
ввдометву за 8000 р. съ отнесешемть расходовъ по сове]- 
шен!ю: купчей крФпости, въ равныхь доляхь на Сакоскую 
комисешо и сельское общество, съ услов:емъ платежа всъхъ 
денегъ тотчасъ по совершев!и купчей. Выгодность пр!обр\- 
тен!я эгого участка за означенную сумму обслЪдована ко- 
мисбею съЪзда путемъ распросовъ на мъетЪ; оказывается, 
что земля, прилегающая къ земской грязелечебниць и епар- 
хальнымъ помъщешямъ, таксируется въ настоящее время 
отъ 8—10 р. за кв. саж. и боле. Важное и особенное зна- 
чен1е этого прюбртев!я вполнЪ усматривается и раздЪ: 
ляется благостязйшимь и благопопечительнымт нашимъ 
Архипастыремъ, который обратился уже къ г. Таврическо- 
му Губернатору и даже къ Сакскому земскому начальнику 
съ особыми просигельними письмами о содЪйстви къ ско- 
рзйшему утверждению вышеозначеннаго приговора общес!- 
ва. Овкокая комисся для пр!обрьтещя этого участка, распо- 
лагаеть въ настоящее время капиталомъ вь 5000 р. и не- 
достаеть для успшнаго окончаня этого дзла всего 3000 р. 
и незначительной суммы (въ половинной долЪ) для бовер- 
шеня купчей. Означенную сумму комисс!я съфада полагала 
бы возможвнымь просить правлеше свёчног» завода пыдать 
Сакской комисси заимообразно ит 5‘/;. Вь виду земельной 
горячки итого, что предстоитъ въ будущемъ, если сейчасъ не 
воспользоваться приговоромь сельскаг» общества—епарх!- 
альныя помфщев!я будуть бдавлены тьенымъ КОЛЬЦОМЬ С0 
везхъ сторонъ, такъ что не будеть возможности ихъ даль- 
ныйшаго расшареня и усовершенствован!я,--комис@я съЪз- 
да, понимая и виолнЪ раздфляя дальновидную и попечи- 
тельную заботливость добраго нашего Владыки, съ своей 
стороны считаетъ своимъ долгомь предложить вниман!о 
епарх!альнаго съ\зда—рекомендоваль Сакской комисеи 
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неотложно употребить всевозможныя и законныя мёры къ 
скорЪзйшему пр!обрвтен!ю и закрфоленю означеннаго зе- 
мельнаго участка тВмъ болЪе что въ данномъ случаЪ для 
епарх!и`нъть никакого риска, а только несомнвнная и гро- 
мадная выгола въ будущемъ. Саксюя епархальныя  пом\- 
щев!я съ увЪренностью можно сказать, самостоятельно оку- 
пять себя, что видно уже изъ приведенныхь выше цифръ 
доходности и правоплатежности пом ьщен!й, даже при нез- 
начительномъ количеств (18 ном.) номеровуъ. Не смотря на 
краткость времеви, комис@я съЪзда, осмотрьвъ обстоятель- 
но епармальныя помвщен!я при Сакской грязелечебниць, 
полагала бы--для полнаго благоустройства и удобетва боль- 
ныхъ, озаботиться въ недалекомъ будущемъ, по примЪру 
земской лечебницы, сооружещемъ общей столовой. и помв- 
щен!я для общей молитвы и возможности христманскаго | 
общешя страждущихь больныхъ. Н$когорыя же нужды, 
какъ напр. газовокалильный фонарь въ центр двора для 
общаго освфщев1я всей мвености, занимаемой помъщен!ями, 
необходимо удовлетворить неотложяо, разрзшивъ о. завЪ. 
дывающему израсходовать на ‹1е потребную сумму. Комис- 
с1я съЪзада нахолитъ, что необходимо бы имфть въ Оак- 
скихъ впармальныхь помъдешяхь особую шнуровую кни- 
гу для записи претена!# и благодарносги пользующихся 
сими цомъщен!ями, о чемъ и просить Сакскую комисе!ю. 
Докладывая о всемъ вышеизложенномъ. епарх!альному 
съЪзлу, комисыя считаетъ своимъ нравственнымь долгомъ 
обратить внимавше съЗада на благотворную и многоплол 
ную дфятельность Сакской комиссйи на пользу страждуща- 
го своего собрата и полагаетьвполн® справедливымъ выра- 
зить оть лица епарх!альнаго съфада глубокую признатель- 
ность и ‘сердечную благодарность сей комисс!и, въ лиць 
ея предефдателя протоерея о. Александра Сердобольскаго, 
ТНКЪ МНОГО вложившаго личнаго своего труда, знбот» и 
энерми на ‹е гуманное и святое дфло. Нельзя обойти мол- 
чан!ем\. и сложные и многообразные труды завздывающаго 
епархальными поухъщев!ями о. Павла Попова, который не 
имя спещальныхь техническихъ познан!й умВло, аконом- 
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но и основательно устроилъ новый корпусъ, руков димый 
только святымъ желавмемъ внести и съ своей стороны по- 
сильвую лепту на благо сотраждущихь тълесными недуга- 
ми служителей церкви Христовой-—почти безвозмездно и 
безкорыстно потрудилея и трудитея во благо единственнаго 
и безпримврваго въ Росаи хрисмански гуманнаго уч- 
режденя. 


Льтние Регентсие вурсы. 


вгентске курсы открываются для подготовлешя учи- 

чительниць народныхь школъ и другихъ лиць кБ 
регентокой дБятельности, съ цьлью распространешя церков- 
наго и овътекаго. ибшя въ Съверо-Западномъ кр: 

Льтые Регентеме Курсы организуются для лицщь, не 
прошедшихь систематическаго курса музыкально-иьвческой 
теорйг и желающихь ознакомиться съ Регентекимь ДЪфломъ, 
а тавже и для тБхь начальныхь учителей, ‘учительниць. и 
регентовъ; которые нуждаются въ пополнеши свонхъ знаши. 
Предметы занятШ на куре 1. Общемузыкальная теормя. 
2. Чтеше партитуръ. 3. Теоря постановки. голоса. 4. Мето- 
дика начальнато  обучешя ибню. 5. Управлеше хоромъ, 
6. Церковное пвше. 7. кое ‘хоровое нъие. 8: Игра на 
скришев и’ фиегармони. льфедяяо. 

Начало занятии 10-го юня, конець 20-го Гюля. Ила 
за право” шашя Регентскаго Курса’20 рублей. 

Лица, желаюция получить надлежащее свидфтельство, 
при окончании Курсовь подвергаются” экзамену въ’ обобой 
экзаменацонной комис. 

Взносъ за право’ прохождешя Курса дЪълается при 
писи на Курсы 10 руб. и при вступлени ‘на Курсы осталь- 
ные 10 руб., а заявлеше о желанши поступить на Курсы ие 
обходимо ‘сдьлать заблаговременно и не позже 1го Мая 
лично или письменно. Одновременно съ заявлешемь о же- 
ланш поступить на Курсы присылаются 10 рублей. — 

Слушателям "Курсовъ ' предоставляются  безилатныя 
квартиры. 


те 


га 
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Заявлешя о записи на Курсы адросовать назимя учре- 
дителя Курсовъ. Гор. Вильна, ул. Новая Азктея, д. №3 кв. 2. 
Учредитель“Куреовъ, Иреподаватель либщя' Виленской. жен- 
ской гимназии другихь’ учрежденйу, Регенть. Г разряда 

Нилъ С. Буйловъ. 


(© ФАБРИКА ФЕЙЕРВЕРКОВЪ ©) 
В Минсвтю 


ПИРОТЕХНИНА 


Б. П. НИННЕВСВАГОС 


Честь имфю предложить свои услуги кь Великой 
СубботВ наканун% праздника Святой Пасхи: 
Устройство фейерверковъ и бенгальскихь огней своей 
лаборатори по фабричнымъ цзнамъ въ город Мин- 
скЪ. Высылка и упаковка франко, всЪ предметы въ 
больтомъ видЪ съ уступкою 20%. Заказы высылаю 
наложеннымь платежемь оть 2 руб. и свыше. 

© ПО ОСОБОМУ ЗАКАЗУ. _ ©) 


ротежническая Новость. | 1) Огненный нресть. 
2) СЯШЕ | 3) ХРИСТОСЪ ВОСКРЕСЕ! 


Сь почтещемь В. Шиуеневекий. 


Г. Минекъ 3 чабги, 
Широкая ул. д. №15: 
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